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 موسوعة ستانفورد للفلسفة 
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جمة هي للستانفورد للفلسفة ي الموسوعة على (. ننوه بأن التر
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جمة والنشر على مجلة حكمة.   واعتمادهم للتر
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احدا من أعظم الفلاسفة الألداف في ( ك 1834-1768قد لا يكوف فريدريك دانياؿ أرنست شلايرماخر )
. لكنو كبكل تأكيد نيتشو، أك  ماركس،  ىيجلالقرنتُ الثامن عشر كالتاسع عشر من قامة كانط ، ىتَدر ، 

كاحد من أكبر فلاسفة  الفتًة اللاحقة. لم يكن شلايرماخر فيلسوفا كحسب، بل برز أيضا كعالم ككلاىوتي. 
في اعمالو الفلسفية، لكن نظرياتو في التأكيل كالتًبصة حظيت باىتماـ  ك قد  شغلت فلسفة الدين حيزا مهما

أبرز افكاره الفلسفية. مؤكدا  على  اف  ناكبر من قبل الباحثتُ. سيعمد ىذا الدقاؿ لتقدنً نظرة عامة ع
لا شلايرماخر ك رغم تأثره الشديد بدن سبقوه من الفلاسفة ك بالأخص سبينوزا ، كانط ، ك فريدريك شليغل ا

 انو يدين بالكثتَ في فلسفتو ليوىاف غوتفريد  ىتَدر. 

 

 الحياة والعمل .1

 فلسفة اللغة  .2

 فلسفة العقل .3

 ا و نظريات التأويلالهيرمينوطيق .4

 تاريخ الفلسفة .5

 نظرية الترجمة  .6

 .الاستطيقا او فلسفة الجمال .7

 او الجدل الديالكتيك  .8

 او فلسفة الاخلاق تييقاالا .9

 الفلسفة السياسية والاجتماعية  .11

 فلسفة الدين .11

o المؤلفات الأولى 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  3 

 

 بالألمانية 

 تيرجمات 

o تأخرةالمؤلفات الم 

 اكاديمية أدوات 

 موارد أخرى على الإنترنت 

 مقالات ذات صلة 

 

 

 الحياة والعمل -1

(( في بريسلا1834-1768كلد فريدريك دانياؿ أرنست شلايرماخر ) لرجل  ك )مدينة تابعة لبولونيا اليوـ
(، كىي  Herrnhuterكؿ في مؤسسات الأخوة الدورافيتُ )ىتَنهوتردين بركتستانتي. تلقى تعليمو الأ

من الانفتاح على شلايرماخر  التعليم الديتٍ الصارـ لم لؽنعلكن ىذا متشددة.  لوثرية  طائفة دينية اصلاحية
إلى متابعة دراستو 1787افاؽ أرحب في الفكر الإنساني بفضل حسو النقدم كميولو الشكوكية. لينتقل عاـ 

شلايرماخر في دراسة علم اللاىوت الى جانب الفلسفة ك  ىناؾ استمر  .صرامةالأقل  وامعة ىالفي ج
. بعد ذلك عمل شلايرماخر فتًة كمدرس خاصا 1790الفيلولوجيا. ليجتاز امتحاف اللاىوت في برلتُ عاـ 

بشأف الثورة ، قبل اف يتًؾ عملو ىذا بسبب خلاؼ  في الآراء بينو كبتُ رب عملو 1793الى حدكد عاـ 
 الفرنسية.

. كتوج ىذا العمل في عدة مقالات غتَ طفلسفة كان لدراسة كنقد ىذه الفتًة تفرغ شلايرماخرخلاؿ 
 On( ، في  ما يعطي قيمة للحياة 1789)  On the Highest Good منشورة: في الختَ الأسمى

What Gives Value to Life (1792-3 في الحرية )On Freedom (1790-3 )



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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[  كالتي ربط mussus ummusمنها كلها رفضو  لا طركحة كانط   الدتعلقة ب  : "الختَ الاسمى ]ض
فيها كانط بتُ  فكرة  الختَ الأسمى ك بتُ برقيق السعادة ك الرغبات الأخلاقية. إلى جانب اعتًاضو على 

ركح ك الله ، كالتي رأل فيها مسلمات العقل العملي في فلسفة كانط ك الدرتبطة بالحياة الاخرة ،خلود النفس،ال
كتب مقالتتُ عن   4-1793تعارضا مع مسؤكلية الإنساف الأخلاقية فيما يقوـ بو من أفعاؿ. في الفتًة   

سبينوزا: سبينوزا ك تقدنً موجز عن نظاـ سبينوزا ،متأثرا  بدا قرأه في كتاب   جاكوبي :في  مذىب سبينوزا، 
 the Doctrine of Spinoza, in Letters to Onفي رسائل إلى السيد موسى مندلسوف 

 Mr. Moses Mendelssohn (1785 كالذم انتقد بشدة فلسفة  اسبينوزا  .كيبدك جليا في ، )
  God: Some Conversationsىاتتُ الدقالتتُ ايضا تأثتَكتاب  ىتَدر  :الله : بعض المحادثات 

كلتا مقالتيو سالفتي الذكر تبتٌ شلايرماخر نفسو   ( ، الذم  انتصر فيو لقراءة جديدة اسبينوزا. في1787)
تصورا جديداعن كحدة الوجود عند سبينوزا  مشابها لدوقف ىتَدر)على كجو الخصوص ، قولو بالقوة الأكلى 
بدلا عن الدادة الاكلى  (. في لزاكلة للتوفيق بينو كبتُ  الفلسفة النظرية لكانط كلا سيما تلك الدتعلقة بالأشياء 

 ا.في ذاته

كسيكوف لذذا الدوقف  الجديد من سبينوزا اثره في  أىم عمل  لشلايرماخر في فلسفة الدين ،ام كتابو : عن 
(.كنلمس  في ىذا الكتاب  أيضا تأثره بدعاصره  1799الدين: خطابات الى معارضيو من الدثقفتُ )

ينوزا   كالذم يتعارض مع الفيلسوؼ الألداني فريدريك ىينريش جاكوبي الرافض للدين الطبيعي عند  اسب
إلالؽاف  الدسيحي .موقفو من جاكوبي اسهم في بلورة فكرتو الأساسية في فلسفة الدين بأف معرفتنا بالله حدس 

 مباشر ك شعور.

، شغل شلايرماخر منصب قس في لاندسبرغ. لينتقل  عاـ  1796-1794خلاؿ الفتًة الدمتدة من   
   مستشفى.إلى برلتُ ، حيث أصبح قسيسا في  1796

في برلتُ التقى شلايرماخر  بفريدريك أغسطس فيلهلم شليغل ،إلى جانب عدد آخر من  ركمانسيي حلقة 
فيينا، ك أصبح نشيطا  في  الحركة الركمانسية .تعاكف  شلايرماخر مع الأخوين  شليغل في إصدارات  المجلة 

ه المجلة مؤلفو   الدؤيد للمساكاة بتُ الجنستُ التي لم تعمر طويلا .من بتُ مسالعاتو  في ىذ  nehtm الأدبية



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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  Idea for a Catechism of Reason for:  تعاليم العقل : من أجل  النساء   النبيلات 
Noble Ladies (1798) 

 ، سكن ىو  ك فريدريك شليغل منزلا مشتًكا. 9-1797خلاؿ الفتًة 

معهم إلى كتابة بياف لآرائو الدينية ، اذ قاـ عاـ  دفعو  تواجده في حلقة الركمانسيتُ  ك نقاشاتو الدستمرة
بنشر أىم أعمالو  في فلسفة الدين :  عن الدين: خطابات  إلى معارضيو من  الدثقفتُ .تلتها    1799

 .1831تفستَات،ثم  طبعة أخرل  سنة     1821، ضمن طبعة    1806طبعات منقحة  في عامي  

في عيوف الدثقفتُ  التنويريتُ الدشككتُ  من الركمانسيتُ ، ك من  ىذا العمل يسعى إلى اعادة فهم الدين
بينهم بالأخص  فريدريك شليغل. حاكرىم شلايرماخر في بصلة أمور متعلقة بالدين  ،من ضمنها  خلود 
الإنساف  كالله ،معتبرا اياىا  ىي غتَ جوىرية في  الدين ؛ مؤكدا أف فهم الدين قد تأثر بتدخل الطبقة 

 ية من جهة ك تدخل الدكلة من جهة أخرل  ؛ كمدافعا عن  تعدد أشكاؿ الدين .البرجواز 

 . بفضل كتابو  ىذا حظي   شلايرماخر باعتًاؼ  طيب في  كطنو.

-( نشر أيضا مقالا عن حالة اليهود في بركسيا :  رسائل بدناسبة الدهمة السياسية1799كفي العاـ نفسو ) 
ب  الدنازؿ اليهودية. في ىذا العمل  رفض شلايرماخر مقتًحا يتعلق بوضع اللاىوتية كالرسالة الدفتوحة لأصحا

اليهود في بركسيا ك الدعوة  لتمتيعهم بحقوقهم الددنية  من خلاؿ تعميدىم  )ك التي من شأنها كما  يزعم 
شلايرماخر  أف تضر كل من اليهودية كالدسيحية( كبدلا من ذلك دعا إلى إعطاء  اليهود كامل  الحقوؽ 

)بناءا على شركط معقولة إلى حد ما.(.  في العاـ نفسو كتب شلايرماخر  مقالا  قصتَا :  لضو  الددنية 
نظرية في السلوؾ الاجتماعي. كيعد ىذا الدقاؿ اكؿ كتابة  مهمة لو في  فن المحادثة )الفن الذم سيكوف 

جعة نقدية صارمة لانثربولوجيا  (. ك دائما في نفس السنة ، كتب مراالديالكتيكمركزيا عنده  في مبحث   
كانط ، على كجو الخصوص ثنائية فلسفة العقل عنده  كموقفو السطحي الدتسم بالاستخفاؼ إزاء الدرأة 

 كالشعوب الاخرل.



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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ه الدنشورات اتسمت بطابع  عن  الدين .ىذ ة،كتب شلايرماخر تعاليق عن كتابوفي السنوات اللاحق
( كالخطوط العريضة لنقد أكلي  1810، الطبعة الثانية  1800: الدناجاة )من بينها  عملو   الدهم  .أخلاقي

 (.1803لنظرية الاخلاؽ  )

، دافع شلايرماخر عن ركاية  صديقو فريدريك شليغل الدثتَة  للجدؿ بسبب  إباحيتها الجريئة 1800في عاـ 
شليغل .متعاطفا  فيو ،من خلاؿ مقالو  :  رسائل سرية بشأف  "لوسيند" لفريدريك  Lucindeلوسيند 

 مع موقفو الددافع عن النساء .

، كضع شلايرماخر مع شليغل مشركع تربصة لحوارات أفلاطوف. كمع مركر  1804-1799كخلاؿ الفتًة 
 1800، لشا زاد من توتر العلاقة  بتُ الرجلتُ. بعد عاـلشلايرماخرالوقت ، ترؾ شليغل ىذه الدهمة  
)رغم أف الحوارات لم تتًجم    28-1804ت الافلاطونية خلاؿ الفتًة ظهرت تربصات شلايرماخر للحوارا

.  كلها في نهاية الدطاؼ ( ، كلا تزاؿ تستخدـ  ىذه التًبصة على نطاؽ كاسع كبرظى بالإعجاب  الى اليوـ

في برلتُ  ،كانت لشلايرماخر علاقات عاطفية  مع امرأتتُ متزكجتتُ ،لعا ىنرييت  ىتَز كإلينور غركنو 
الذم تسبب لو في فضيحة اظطر معها  شلايرماخر  في نهاية الدطاؼ إلى مغادرة  الددينة.  قضى  ،الأمر

بدأ  5-1804درس  في جامعة ىالو. كخلاؿ الفتًة  1804في ستولبو. كبحلوؿ عاـ  4-1802السنوات 
و الشهتَة بدأ أيضا بإلقاء لزاضرات 1805. كفي عاـ 1832بإلقاء لزاضرات عن فلسفة الاخلاؽ  حتى عاـ 

نشر شلايرماخر  كتابا  قصتَا : عشية عيد الديلاد ،  1806. في 1833كالذامة عن التأكيل  حتى عاـ 
العمل الأدبي الذم يستكشف معتٌ المحبة الدسيحية من خلاؿ كصف احتفاؿ الأسر   الألدانية  عشية عيد 

، كىو أف الدين الدسيحي ينبغي أف  الديلاد. كيتماشى عملو ىذا  مع  ما دافع عنو في  كتابو عن  الدين
 يتمركز حوؿ الأسرة ك ليس حوؿ الدكلة.

غادر شلايرماخر  ىالو بسبب الاحتلاؿ الفرنسي ، كانتقل إلى برلتُ. كمنذ ذلك الوقت بدأ  7-1806في 
 يركج بنشاط للمقاكمة الألدانية للاحتلاؿ الفرنسي كلقضية الوحدة الألدانية. 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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ضية  في الجامعات بركح  الدانية. مع التذييل بدرفق  يقف عند    أسس عملها. نشر:   افكارعر  1808في 
ك ذلك انطلاقا من مشركع  تأسيس جامعة جديدة في برلتُ )التي تعرؼ الآف باسم جامعة ىومبولدت( 

 ،كقد ساىم    فيلهلم فوف ىومبولت لاحقا بافكاره  في تنفيذ  ىذا الدشركع.

 من أرملة شابة ، ىنريت فوف كيليش ، ألصبت لو العديد من الأطفاؿ.تزكج شلتَماخر  1808في عاـ 

  1810. في eitfiksefeatfemafiehtأصبح الواعظ في كنيسة عقيدة الثالوت    9-1808في 
أنتخب عضوا في أكادلؽية العلوـ  1811شغل  شلايرماخر منصب أستاذ لللاىوت في جامعة برلتُ .عاـ 

 في برلتُ.

في ىذه الأكادلؽية ،ساىم شلايرماخر بكتابات عديدة في   الأخلاؽ،  كاحدة في  بعد أف أصبح عضوا
، الى جانب مقالو الدهم الصادر  1815، كتب ايضا عن  فلسفة سقراط من عاـ   1813التًبصة سنة  

حاضر عن الديالكتيك لأكؿ مرة  1811عن  ليبنتز ك  تصوره بشاف كونية اللغة . في عاـ  1831عاـ 
في ذلك  بانتظاـ حتى كفاتو ،) في الوقت نفسو  كاف بصدد  الدراحل الأكلى  من إعداد نسخة كاستمر 

 بدأ إلقاء لزاضراتو عن تاريخ الفلسفة .  1812للنشر(. في عاـ 

،  مستعينا  بعمق خبرتو كمتًجم، ألقى خطابا ،  ك الذم  نشر لاخقا  كمقاؿ ، عن  1813كفي عاـ 
 ذا الدقاؿ عملا مهم جدا في نظرية التًبصة.لستلف طرؽ التًبصة. كيعد ى

حاضر في التًبية, أك فلسفة التًبية لأكؿ مرة  ليكرر الامر في مناسبتتُ لاحقتتُ:  14-1813. في 
ألقى لزاضرات في علم النفس للمرة الأكلى خلاؿ الدرحلة الدمتدة من  1818(. في عاـ 1826ك -1820
عن الاستطيقا للمرة الأكلى . كرر ىذه المحاضرات  بعد  ألقى لزاضرات 1819. كفي عاـ 1833-1834

. في نفس العاـ أيضا بدأ بالقاء المحاضرات 1833ك -1832ذلك في مناسبتتُ أخريتُ ، كاف آخرىا في 
عن  حياة يسوع ،ك أعادىا  مرة أخرل في أربع مناسبات  بعد مركر اثتٍ عشر عاما. كاسهم بذلك في 

 تابات في القرف التاسع عشر.انطلاقة ىذا  النوع من الك

نشر اىم أعمالو في علم اللاىوت بشكل منهجي، كىو الالؽاف الدسيحي )مع طبعة  2-1821كفي عاـ 
 (.1-1830منقحة سنتي 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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، نشر رسالتتُ مفتوحتتُ عن ىذا العمل )موجهتتُ إلى صديقو لوؾ( ، يناقش فيهما ىذا  1829كفي عاـ 
 الدين كاللاىوت الدتصلة بو بطريقة موجزة ككاضحة.  العمل كالدسائل الدركزية في فلسفة

 .1834توفي شلايرماخر عاـ   

من خلاؿ ىذه الاطلالة الدوجزة عن حياة شلايرماخر ك أعمالو ، بإمكاننا القوؿ اف جزءا كبتَا من حياتو 
الفلسفة    الدهنية قد كرسو لفلسفة الدين كاللاىوت. كمع ذلك ،  ك بعيدا عن ىذا التوجو الديتٍ اىتمت

الدعاصرة بأعمالو في لرالات مثل التأكيل )أم نظرية التفستَ( كنظرية التًبصة. ك عليو  ، ستبدأ ىذه الدقالة 
 بهذه المجالات الأكثر إثارة للاىتماـ  ، لتنتقل في النهاية  إلى الاشتغاؿ على  فلسفتو الدينية باختصار.

 

 

 فلسفة اللغة -2

 عند شلايرماخر،التًبصة نظريتي التأكيل ك  لزور اساسي في  لنفس البشرم ىي مواضيع اللغة كعلم ابدا اف 
لسفاتو اللغوية كالعقلية. لا يقدـ شلايرماخر فلسفتو في اللغة بشكل ف ننطلق من مناقشة أف  الأجدل فمن 

ما  .الذتَمينوطيقا ك مثل لزاضراتو في علم النفس ، الجدؿ ،من  أعماؿ كإلظا في شذرات ضمن  مستقل؛
 سنورده من مواقف لشلايرماخر تفصح في لرملها عن تأثره بفكر ىتَدر ماعدا الاطركحة الأختَة منها.

،  أكد شلايرماخر اف اصل اللغة  لا لؽكن تفستَه من حيث مصدره  لزاضرات في علم النفسفي كتابو - 1
لؽكن   ( .كما1772 )كىو الدوقف نفسو الذم عبر عنو ىتَدر في كتابو بحث عن أصل اللغة الالذي
عن الدشاعر. بل إف استخداـ اللغة الداخلية ىو ببساطة أمر أساسي للطبيعة  أكلي  تعبتَ  ا لى أنها عتفستَى

أيضا أساس الخصائص العقلية الأخرل الدميزة اضافة لذلك فهي لو.  ة أساس الفكر ، ك لشاثلي البشرية. كى
 الشعور كالرغبة.، بتُ الإدراؾ  ح اضللإنساف، كلا سيما الوعي الذاتي كالتمييز الو 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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ن عمستقلة الداخلية ىي لغة  اللغة  في الطبيعة.  في حتُ أفا اجتماعيتلعب دكرا للغة )كبالتالي الفكر( ا-2
 ا تنطوم كونه( ،  لغتهم الخاصةتطوير  الأطفاؿ  المجتمع،يستطيع  التحفيز الاجتماعي )حتى في غياب 

 تواصل الاجتماعي. ضمتٍ  لضو ال بالفعل  على ميل 

اللغة كالفكر ليسا لررد إضافات ثانوية في العمليات العقلية الأخرل التي يتشاطرىا البشر مع الحيوانات -3
.كالظا ىي أساسية في كل العمليات العقلية للإنساف. على كجو الخصوص، تلك الدتعلقة ببناء الصور الحسية 

 للإنساف بطرؽ لشيزة.

ة التالية من بتُ الأطركحات الثمانية سالفة الذكر ألعية خاصة بالنسبة لنظرية كتكتسي الأطركحات الخمس
 التًبصة )التي سنناقشها أدناه(. 

افتًض شلايرماخر بالفعل في اعمالو الدبكرة تداخل الفكر مع اللغة. ككثتَا ما يساكم بتُ الفكر كبتُ -4
عن فلسفة الأخلاؽ(. دافعو الرئيسي كراء  13-1812اللغة الداخلية )كما ىو الامر في لزاضراتو لفتًتي 

ىذا التفصيل لؽكن رؤيتو من خلاؿ المحاضرات عن علم النفس، حيث يناقش الحالات التي لػدث فيها 
الفكر دكف الوصوؿ إلى أم تعبتَ لغوم خارجي. كقد ذىبت بعض القراءات اللاحقة لأطركحاتهالى القوؿ  

)على سبيل الدثاؿ، من قبل ىاينز كيمتَؿ(.  كيبدك فعلا  قف في لرملوالدو أنو بزلى في نهاية الدطاؼ عن ىذا 
ما زلنا لصد أنو يكتب  1830أنو تراجع عن ذلك إلى حد ما، لكن في لزاضراتو حوؿ علم النفس في عاـ 

 (.263 :3/6 36عن "نشاط الفكر في تطابقو مع اللغة". )

اللغة كما ىو الشأف بالنسبة لأكغسطتُ في يتبتٌ شلايرماخر تصورا للمعتٌ، ليس بشكل مستقل عن -5
حديثو عن الدراجع، أفلاطوف في الأشكاؿ، أك ذاتية الأفكار العقلية كما ذىب لذلك التجريبيوف الإلصليز 
كغتَىم،  يتوافق مع الاستعماؿ الدارج للفظ كضوابط ذلك التداكؿ. فعلى سبيل الدثاؿ، يقوؿ في لزاضرات 

مستمد من كحدة لراؿ الكلمة كمن القواعد التي بركم الافتًاض الدسبق لذذه معتٌ الدصطلح التأكيل إف " 
 الوحدة".



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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في  لزاضراتو عن علم النفس يقوؿ بأف الفكر ك الدفاىيم لا لؽكن اختزالذا في  الصور الحسية   كىي   -6 
غة متطابقة مع مع ذلك أساسية في بناء اللغة. )لأف ذلك من شأنو أف يتعارض مع موقفو السابق من اف الل

 الواقع(. 

يفصح عن تأثر شلايرماخر ،بالأخص في مؤلفاتو الاختَة سواء في الذتَمينوطيقا اك  الجدؿ ، ىذا الدوقف 
تتكوف في   الامبتَيقية فاىيم الد التجريبي الذم يرل بأف  بالأطركحات  الكانطية   بخصوص الدذىب 

)كىذا  . إمكانية تعميم  ىذا التصور على سائر الدفاىيم  الصور الحسية ،ثم قولو بددل وليد عبر تاللاكعي 
علم لزاضراتو في  في ذىب لذلك كانط.يثتَ التساؤؿ عما إذا لم تكن ىناؾ أيضا مفاىيم قبلية  بساما ، كما 

تبتٍ موقف صريح من ىذا الاشكاؿ متذبذبا بتُ رفضو أك قبولو معتًفا بأف بعض في يتًدد شلايرماخر  النفس
 ا(.لجدؿ أيضكتاباتو حوؿ افي  موقفو الصريح ىذا لرردة تستعصي على الإدراؾ الحسي. ك  الدفاىيم

اف كاف البشر يظهركف  تشابها  كبتَ على مستول  اللغة  ك  الفكر، فهم مع ذلك  لستلفوف فكريا ك -7
ك الحقبة   لغويا  بفعل عوامل تارلؼية  كثقافية  ، بل  كنلمس ىذا الاختلاؼ بتُ افراد من نفس الثقافة
الفكرم  -التارلؼية . )في ىذا الصدد يقوؿ  شلايرماخر ، باف ظاىرة  التطور اللغوم ك  الدفاىيمي  

للثقافات على مر الزمن لؽكن فقط تفستَىا  انطلاقا من الإبداعات اللغوية ك الفكرية لأفراد منفتحتُ  على 
 ثقافات أكسع  ، لتصبح جزء من الرصيد الثقافي العاـ (

اـ  شلايرماخر بتطوير تصور مهم ك   أكثر شمولية للمعتٌ لشا كاف عليو سابقوه،  متجاكزا في  فلسفتو ق-8
 في اللغة فلسفة ىتَدر.

 كلؽكن التمييز بتُ ثلاثة جوانب على الأقل في  تصوره للمعتٌ :

أف لستلف دلالات    المجاؿ". ىذا التصور في الواقع يقر-)أ( كما قيل سابقا، فهو يتبتٌ مبدأ "كحدة الكلمة 
كلمة لزددة ، كالتي عادة ما يتم بسييزىا عبر مداخل  القاموس الدختلفة  )كمثل كلمة  "انطباع" في قولنا  
"ترؾ  انطباعا )اثرا (في الطتُ", "انطباعي عنو ىو أنو متًدد" ، ك "لقد ترؾ انطباعا كبتَا في  الحفل "(  

 تشكل  كحدة  دلالية متًابطة ك متداخلة . 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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)ب( كيرل أف طبيعة أم مفهوـ معتُ برددىا جزئيا علاقاتو بػ "نظاـ الدفاىيم". في ىذا الصدد ، لصده  يؤكد 
في كتاباتو عن الدياليكتيك  على مفهوـ العلاقات كمحدد   أساسي لأنواع مفاىيم تندرج ضمن نفس  

)كمثل العلاقات بتُ "العمل" ك  الجنس الدفهومي . غتَ أنو لؽيز بتُ اشكاؿ اخرل من العلاقات الدفاىيمية
 "العامل" كفعل  "عمل"(. 

)ج(الطابع النحوم للبناء اللغوم مكوف أساسي للمفاىيم   ك بالأخص على مستول الاعراب. ىذا الدوقف  
لصده  في نفس الفتًة عند فريدريك شليغل ، الذم يشكل كاحدا من أىم مبررات كجود مبحث   "اللغة 

. ليتبتٌ  ىذا الطرح 1808])في لغة كحكمة الذنود الذم عرضو شليغل في  في كتابو الدقارف" في نظره ،ك 
 .6fshtss  mm  usumsieكاحد  من مؤسسي اللسانيات لحديثة ىو  

ككما ذكر من قبل ، كباستثناء ىذه السمة الأختَة فقط الدتعلقة بشمولية الدعتٌ ، فإف فلسفة شلايرماخر 
كانت تتجاكز اطركحاتو  في جوانب أخرل. فعلى سبيل الدثاؿ ،إذا كاف ىتَدر تدين  بشكل كبتَ  لذتَدركاف  

(  الفكر تابع  ك مشركط باللغة  ، فإف شلايرماخر يؤكد بالدقابل  على التطابق  الصريح 4يؤكد على أف  )
قابلا  بتُ  الفكر ك اللغة ، أك بالأحرل  اللغة الداخلية. كلكن ىذا الطرح يظل اشكاليا من عدة نواحي ك

للدحض ك بالأخص في تلك الحالات  التي لػدث فيها الفكر دكف أم استخداـ )داخلي( للغة . ك كما 
((. ىذا ك  من 6(ك  أطركحة كانط )انظر )5لاحظنا عمل شلايرماخر  على التوفيق بتُ مذىب ىتَدر  )

سية في الدعتٌ. كالواقع أف ىتَدر  الدرجح أف يبدك ىذا التوفيق إشكاليا للوىلة الأكلى  بسبب إدراجو للصور الح
يذىب للقوؿ بأف الدعتٌ يتولد عن استعماؿ اللفظ   ؛ كما تتعرض لو ىذه الاطركحة من انتقاد شديد من  

ك فيتجنشتاين  ك اتهامها بتغليب  "الطابع السيكولوجي"،  eitetقبل فلاسفة لغة معاصرين من امثاؿ 
لي  حوؿ أطركحة  شلايرماخر   ىو تبنيو لطرح  كانط كبسييزه يبدك في حد ذاتو مضللا. لكن ما ىو  إشكا

الواضح  بتُ  الدعاني ذات الطابع النفسي , ك بتُ استعمالات الالفاظ  ، كالذم يتعارض مع قولو بأف الدعتٌ 
( فقد كاف لررد قاعدة بذريبية تقبل 7( .اما فيما يتعلق بتصور ىتَدر  )5ما ىو إلا استعماؿ اللفظ )

اءات ، ففي كتاباتو عن الأخلاؽ كالديالكتيك حاكؿ شلايرماخر تقدنً دلائل بديهية  عن التنوع  الاستثن
الا اف ىذا الطرح لػتمل التفنبد من نواحي —الذىتٍ عند  الأفراد كحقيقة كونية -اللغوم ك الدفاىيمي 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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يفهم ام شخص  عديدة كما صرح بذلك شلايرماخر نفسو في مناسبات لستلفة .إذ لا لؽكن لام كاف اف
 آخر دائما. 

 

 

  فلسفة العقل-3

تبلورت فلسفة العقل عند  شلايرماخر أساسا في في كتاباتو السيكولوجية .لا يسعنا المجاؿ ىنا لنتناكلذا 
بالتفصيل . كلكننا سنقف  عند أربعة اطركحات أساسية لشلايرماخر في ىذا المجاؿ ك التي يبدك فيها التاثتَ 

 (: 1778، كخاصة  ذلك  الذم أكرده في كتابو  في إدراؾ ك إحساس النفس البشرية ) القوم لدوقف  ىتَدر

يقر شلايرماخر بتبعية ك تطابق بتُ الركح  )أك العقل( ك  الجسم رافضا كل فصل بينها ،مؤكدا باف كل من -ا
في اخطاء معرفية  خطابات  "الركحانية" )من الجسم إلى العقل( اك "الدادية" )من العقل إلى الجسم( قد كقعت

 . كيؤكد بالدقابل على كحدة لا تقبل التفريق بتُ العقل كالجسد التي يدافع عنها بدلا من ذلك باسم "الحياة".

أف   : (3-1790يعرؼ شلايرماخر  الركح )أك العقل( ب "القوة". لصده يقوؿ في كتابو في الحرية ) -ب
 الركح ىي قوة أك مركب من القول. 

لايرماخر بقوة عن كحدة  الركح )أك العقل( فهي في نظره لا تتكوف من كليات منفصلة كما يدافع  ش-ج
)مثل الإحساس ، التفاىم ، الخياؿ ، العقل ، الرغبة(. كىو نفسو غالبا ما يعمل على التمييز بتُ ما يشتَ 

 إليو بوظائف العقل "العضوم" )أم الحسي( ك "الفكرم" ، كاف كاف يؤكد على تطابقهما.

داخل —لؽيل شلايرماخر للقوؿ  ببعض تشابو بتُ العقوؿ البشرية ، كاف كاف الاختلاؼ بينها اعمق -د
الفئات الاجتماعية التي  تنتمي لشعوب كاجناس لستلفة ، كحتى ضمن أفراد من  نفس الثقافة. كلذذا   تأثتَ 

في لراؿ الفكر كالفن سواء في السياسية ك الأخلاؽ )لراؿ "الأبطاؿ"( ك —ىاـ على تطور المجتمع ككل
)لراؿ "العباقرة"(. تفرد العقوؿ ىذا في نظره لا يقبل التفستَ العقلي اك الرياضي .كمع ذلك ، لؽكن فهمها 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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عن طريق "التكهن" )فمن الخطأ أف نفتًض أف بصيع العقوؿ البشرية متشابهة في الاصل  كبزتلف فقط 
 كن تفستَىا(.بسبب التأثتَات الدختلفة على تطورىا ، كالتي قد لؽ

 

في الأختَ اف ما لؽيز  فلسفة شلايرماخر للعقل عن ىتَدر  ك عن سابقيو من الفلاسفة الالداف  ىو غياب 
 مفهوـ اللاكعي لديو اك بالأحرل  تشكيكو فيو .

.فهو  على سبيل الدثاؿ ، لغادؿ بأف الفكر لا لؽكن أف يكوف لا كاعيا  ، كأف ما يسمى " بسثلات غامضة" 
 لواقع لررد صور حسية لا تنطوم على أفكار.ىي في ا

 الهيرمينوطيقا )نظرية التأويل(  -4

اىم اعماؿ شلايرماخر الفلسفية تتعلق بنظريات التأكيل ،  الذتَمينوطيقا كالتًبصة بتأثتَ مباشر من فريدريك 
نهما يرجع . ك قد يكوف من الصعب برديد من م 1790شليغل عندما بصعهما منزؿ كاحد  في برلتُ أكاخر 

لو الفضل في ىذا التأسيس النظرم .ك اف كانت  كتابات شلايرماخر اكثر دقة ك تفصيلا. اطركحات 
شلايرماخر في التاكيل ك التًبصة  مستوحاة من فلسفة اللغة  عند ىتَدر كما اسلفنا سابقا.يتعلق الامر بدبادئ 

 ثلاث ىي :

 . ( الفكر يعتمد أساسا على اللغة ك يتطابق معها 4) 

 ( الدعتٌ يرتبط بتداكؿ اللفظ .5) 

( ىناؾ  اختلافات لغوية كفكرية بتُ الناس. كيشكل  ىذا الدبدأ بالتحديد  برديا خطتَا لكل من التأكيل 7) 
 كالتًبصة ، كالدهمة الرئيسية لنظريات شلايرماخر ىي التصدم لذذا التحدم.

 semanticحديثو عن شمولية الدلالة  (8ك لعل اىم ما ذىب اليو شلايرماخر في  فلسفة اللغة ) 
holism  ذلك اف ىذه الكلية في دلالة الالفاظ  تزيد الى حد كبتَ من الصعوبات التي تعتًم التأكيل ك ،
 (7التًبصة . )



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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. فيما يلي بعض مبادئو الرئيسية في ىذا 1833ك 1805ألقى شلايرماخر لزاضرات عن التأكيل ما  بتُ 
 الحقل:

 نظرية لفهم التواصل اللغوم كىي بذلك بزتلف عن التفستَ أك التطبيق أك التًبصة.إف التأكيل ىو -ا

فلسفة التأكيل ىي  فرع عاـ ك شامل من فركع الدعرفة ام اف مباحثها متعددة  مثل الكتاب الدقدس ،   -ب
كتب باللغة الاـ القانوف ك الأدب. الركايات الشفهية ك كذا الدكتوبة ، النصوص الحديثة ك ايضا القدلؽة ، ما  

 ك ما كتب باللغات الأجنبية .

تأكيل النصوص الدقدسة   مثل التوراة قد لا يستدعي  مهارات خاصة مثل الإلذاـ الإلذي )سواء من  -ج
 الدؤلف أك الدتًجم(.

عل العموـ  اف التأكيل  مهمة صعبة  فبخلاؼ ما يعتقده البعض من  أف "التفاىم لػدث بطبيعة الحاؿ" -د
في الواقع فاف  "سوء تفاىم لػدث بطبيعة الحاؿ ، لذلك لغب الحرص على برقيق الفهم في  كل نقطة" ، ما  

( لشلايرماخر الدتعلقة  7(. )ىذا الدوقف مستمد من الأطركحة) 21-22 2 ; 109-110 1  )
 الفكرم. -بالتنوع اللغوم ك الدفاىيمي 

 إذا كيف لؽكن برقيق التفستَ؟

 بوضوح بتُ مسألة معتٌ النص أك الخطاب كمسألة حقيقتو.من الضركرم التمييز -ق

 كافتًاض أف النص أك الخطاب لغب أف يكوف حقيقيا كثتَا ما يؤدم إلى سوء فهم مهم. 

لغب على من يشتغل بالتأكيل أف يكتسب معرفة جيدة بالسياؽ التارلؼي للنص اك الخطاب قبل أف يبدأ -ك
شلايرماخر ذىب للتأكيد باف القوؿ باف  السياؽ التارلؼي ليس ذا تأكيلو. )في بعض الكتابات الدتأخرة  ل

 ألعية في التأكيل ىو لررد سخافة .(

التأكيل  الصحيح لو دائما جانباف: أحدلعا لغوم كالآخر نفسي. مهمة التاكيل اللغوم )التي كردت في -ز
د معانيها ك تداكلذا.  التأكيل (( تكمن  في الاستدلاؿ بالقواعد  التي تنظم الكلمات   ك برد5الاطركحة )



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  15 

 

النفسي يرتكز بدلا من ذلك على نفسية صاحبو.. فالتاكيل  اللغوم يتعلق أساسا بدا ىو شائع أك مشتًؾ  
 في لغة معينة ؛ اما التاكيل  النفسي يرتبط أساسا بدا ىو لشيز لكاتب معتُ.

لى تكملة التاكيل اللغوم بالتاكيل ح( يشتَ شلتَماخر إلى عدة أسباب تبرر حاجة الدشتغل في التاكيل إ
 النفسي . 

الفكرم العميق للأفراد. ىذا التميز على -أكلا، يرل أف ىذه الحاجة ناشئة عن التميز اللغوم كالدفاىيمي
مستول الأفراد يؤدم إلى مشكلات اللغوية .ذلك اف  الكلمات التي من الدمكن اعتمادىا  بدثابة مرجع  

على الاستخداـ  الدقيق  أك الدعتٌ  ،عادة ما تكوف قليلة نسبيا كذات  لؽكن من خلالذا الاستدلاؿ
استعمالات   سياقية متنوعة ك من الدفتًض أف يساعد التاكيل النفسي  في حل  ىذه الصعوبة من خلاؿ 

 تقدنً أدلة إضافية لبناء الدعتٌ .

طاب من أجل حل الغموض في ثانيا , من الدطلوب  على مستول التأكيل النفسي العودة الى  صاحب الخ 
الدستول اللغوم لكلمات جاءت في  سياقات معينة )حتى كاف عرفت  الدعاني الدتاحة للكلمة  موضوع 

 التأكيل (. 

لػتاج فقط  إلى معرفة الدعتٌ بل  أيضا الى ما  لا  linguistic actثالثا ، ، فهم الفعل اللساني اك اللغوم 
" أك نيتو. على سبيل الدثاؿ, إذا التقيت  غريبا بالقرب   الخطاب قوة  kee  fssmeuefmmkiaيسمى  "

من بحتَة متجمدة ك قاؿ لي "الجليد رقيق ىناؾ" ، بغية فهم كلامو  علي أف أعرؼ الدعتٌ على الدستول 
اللغوم )كىو في ىذه الحالة كاضح( كلكن أيضا ما لػتملو من  الوقائع الدلاحظة, التهديد, النكتة, أك غتَىا. 
) يركز شلايرماخربشكل أكثر على أكؿ ىذه الاعتبارات الثلاثة. كمع ذلك ، قد  لغادؿ  البعض  باف  
التأكيل  لػتاج إلى علم النفس عموما .اما شلايرماخر فيعطي الأكلوية  للمبدأين الاكلتُ على حساب مبدا 

 التمييز اللغوم ك الفكرم باعتبارلعا  أكثر العية.(

 منهجتُ  اثنتُ:  يتطلب التأكيل  -ط  

)أم طريقة استقراء عادم ( ، يرل شلايرماخر انو  يغلب   2mstkikef  stehmiمنهج مقارف –1
 على جانب التأكيل  اللغوم  ، حيث ينطلق التأكيل من قواعد استعماؿ اللفظ ك معناه  الدتداكؿ.



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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اكلة كضع  التي تغلب في التأكيل النفسي  )أم لز ef fmkemia stehmiطريقة التخمتُ -2
لػيل الى الجذر  ef fmkemiaفرضيات للمعتٌ انطلاقا من  الأدلة التجريبية الدتاحة ؛ ك لفظ التنبؤ ىنا 

، بل  كما جاء في  ك الذم لا يتعلق بدعناه في الإلصليزية الدرتبط بالنبوءة   divinusاللاتيتٍ للكلمة 
ؿ باف مفهوـ  التخمتُ الذم لػضر بشكل حيث يشتَ إلى بزمتُ أك حدس. ) القو   it fmtiالفرنسية  

كاسع افي الكتابات الدتأخرة لشلايرماخر  يرتبط بعملية نفسية للإسقاط الذاتي في النصوص . اك اف  
شلايرماخر يعتقد  باف التاكيل  يتطلب قدرا من التعاطف النفسي  بتُ الدؤكؿ ك الدؤكؿ ىو  في الأساس 

 خاطئ.(. 

بيعتو عملية  شمولية )يستند ىذا الدبدأ جزئيا إلى حد ما الى أطركحة شلايرماخر التأكيل  الدثالي ىو بط -م
(.كل تأكيل لفقرة معينة من النص لػتاج إلى أف يفسر في holism semanticالدتعلقة بشمولية الدلالة 

سياؽ ضوء النص كلو الذم ينتمي إليو ، ك بصفة اعم  تفسرالفقرة  في ضوء اللغة التي كتبت بها ، ثم ال
التارلؼي ،  النوع الادبي  ،  كتابات الدؤلف ، ك الجانب النفسي للكاتب.  ىذه الاعتبارات العامة تعزز 

 حركية التأكيل   كاف كانت تتوقف بدكرىا على تفستَ فقرات  النص. 

 بيد أف شلايرماخر لا يرل في ىذه الحركية حلقة مفرغة. لم لا ؟ لا يتمثل حل ىذا الدشكل التأكيلي في
الحرص على تزامن كل عمليات التأكيل لأف ذلك يتجاكز بكثتَ القدرات البشرية حسب شلايرماخر. بل 
يكمن أساسا في اعتقاده بأف الفهم عملية متدرجة على مراحل  ، ك من الدمكن إحراز تقدـ لضو فهم كامل 

النص كلو الذم تنتمي إليها ،  بطريقة لرزأة.. على سبيل الدثاؿ ، فيما يتعلق بالعلاقة بتُ فقرة من النص ك
يوصي شلايرماخر  بقراءة كتأكيل  جزئي  لفقرات النص على حدة قبل التوصل إلى تأكيل شامل للنص  ، 
كمن بشة العمل على تنقيح تأكيلاتنا الأكلى لفقرات النص  ، كىذا بدكره يسمح بتنقيح تأكيلنا للنص . ثم 

  العودة الى الفقرات فالنص كىكذا دكاليك .

( الدذكورة 7( ك )5( ك )4لؽتد تأثتَ ىتَدر في نظرية التأكيل  عند شلايرماخر الى ابعد من الدبادئ العامة  )
آنفا.(. في الواقع ، نظرية شلايرماخر في التأكيل  كما تم كصفها اعلاه مطابقة تقريبا لاطركحة ىتَدر  .ىذا 

.كلكن .J.A. Ernestiيما ج.أ. أكرنستي راجع الى تأثرلعا معا بنفس الفلاسفة السابقتُ ، كلا س



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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شلايرماخر يدين حصريا الى ىتَدر في مسألتتُ  ) يعتقد خطا في كثتَ من الأحياف اف صاحبهما الأكؿ ىو 
شلايرماخر ( تكامل النفسي كاللغوم في التأكيل  ك منهج التخمتُ . )قدـ ىتَدر ىاتتُ الأطركحتتُ  في  

في   [ ك1768] On Thomas Abbt’s Writings  بتفي  كتابات توماس اكتابيو , خاصة 
 On the Cognition and Sensation of the Humanإدراؾ ك إحساس النفس البشرية 

Soul [1778 اطركحة  شلايرماخر اذف بذمع في جوىرىا  بعض الأفكار  الدتناثرة في  عدد من أعماؿ ).]
 ىتَدر.

خر عن ىتَدر، ك ىنا  بالتحديد تصبح  نظرية  التأكيل لكن ىناؾ بعض الاستثناءات حيث لؼتلف شلايرما
عند شلايرماخر إشكالية. كىذه الاستثناءات  ليست إشكالية بقدر ما ىي مفيدة. أكلا ، كما ذكر آنفا ، 

( ، 8( من خلاؿ الأخذ بالدبدأ )7تؤدم أطركحة  شلايرماخر إلى زيادة الصعوبة  التي يطرحها تأكيل  الدبدأ )
مولية الدلالية. ثانيا ، تقدـ أطركحة شلايرماخر من خلاؿ  الدبدأ )ب( ، القوؿ  بتصور مثالي كىو مبدأ الش

يتعلق بكونية التأكيل. ىذا الدبدأ حاضر  إلى حد كبتَ في ركح نظرية ىتَدر ، لكنو لا يذىب أبعد منها .)ك 
 ,دينيوس ، كشلا  van der Hardtقد سبقو الى ذلك على سبيل الدثاؿ ، في فاف دير ىارت

Chladenius كفيفر ،Pfeiffer   كغركش ،Grosch  َكميت ،Meier. ). 

ننتقل الاف الى  الاختلافات التي لؽكن اعتبارىا إشكالية ك  الدتعلقة في الأصل بفلسفة اللغة التي تقوـ عليها 
 (.7( ك )5( ك )4الدبادئ الثلاثة في نظرية التأكيل )

ختلافات  . اذا كاف   ىتَدر يؤكد  على ألعية  استحضار النوع الادبي ك فيما يلي أمثلة أخرل على تلك الا
في التاكيل  , ك يقر  أيضا بصعوبة كبتَة في القياـ بذلك في كثتَ من الحالات, لا سيما بسبب التغتَات 
لي الدستمرة في الأنواع كما يتًتب على ذلك من خلط بتُ الدألوؼ فيها ك الجديد , فاف , شلايرماخر لا يو 

ألعية لذلك.في كتاباتو الدتاخرة  لػدد شلايرماخر التاكيل النفسي  باعتباره  عملية برديد ك تتبع ضركرم 
[" التي تكمن كراء العمل كتطوره كفقا  ßtfstmemehsuKلتطور بذرة قرار الدؤلف اك ما يسميو بالألدانية ]

دة بالنظر الى  عدد الأعماؿ اليوـ ك التي  للموضة السائدة . لكن الى أم حد لؽكن اعتبار  ىذه الخطوة مفي
 لؽكن تأكيلها  على لضو سليم ، بهذه الطريقة ؟



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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  linguistic behaviorإضافة الى ذلك  ، اذا كاف ىتَدر ياخد بعتُ الاعتبار   السلوؾ اللغوم 
ر في التأكيل النفسي ، فاف شلايرماخ linguistic behavior-non للكاتب ك حتى سلوكو اللالغوم

يتحفظ في ىذا .كلكن ىذا  الرام قد يبدك مضللا أيضا ؛ فعلى سبيل الدثاؿ ، أعماؿ الداركيز دم سادم  
the Marquis de Sade التي يبدك فيها  طابع القسوة لا تقل ألعية عن الجانب السادم في تركيبو

خر , ك على عكس النفسي ،  كبالتالي من الدمكن تأكيل نصوصو من خلاؿ  بصلو القاسية. في سياؽ ا
ىتَدر , فاف شلايرماخر يرل باف  الدكر الدركزم لعملية التخمتُ اك الافتًاض  بسيز بشكل أساسي التأكيل 
عن العلوـ الطبيعية ، كبالتالي يصنف التأكيل  أنو فن بدلا من  كونو علما .  ك مهما يكن،  كاف  عليو بدلا 

ـ الطبيعية على حد سواء. ) ك لعل ىذا الخطأ الذم ك قع فيو من ذلك أف يعتبرىا أساسية  في التأكيل كالعلو 
   aشلايرماخر بسبب افتًاضو أف العلوـ الطبيعية تعمل من خلاؿ أسلوب الاستقراء كما في الدثاؿ : اذا كاف 

... ك ىذا الاستقراء بدلا من fىو   aفاف كل   fالثالث ىو أيضا   aثم   fالثاني ىو   aك  fىو الأكؿ 
 ة.(الفرضي

بسيل اطركحة شلايرماخر أيضنا إلى التقليل من شأف بعض النقاط الدهمة الدتعلقة بالتأكيل  التي قدمها فريدريش 
شليغل أك حجبها أك تفويتها.معالجة شليغل للبعض قضايا التاكيل في نصوص مثل فلسفة 

)  Athenaeum Fragments( كشظايا أثينا 1797) Philosophy of Philology اللغة  
( تشبو إلى حد كبتَما ذىب اليو  شلايرماخر. يتعلق الامر   بأكثر ثلاث  نقاط غموضا  1798-1800

 : اك أقلها  جرأة  اك غيابا عند شلايرماخر ك ىي كالاتي

"كل عمل جيد ... يهدؼ إلى أكثر يشتَ شليغل الى اف النصوص تتضمن معاني لا كاعية كما في قولو -1
[(. يتبتٌ شلايرماخر ك جهة 1798[ ]77 2:177] Goethe’s Meisterوتوفي الدعلم غ لشا يعلم".

نظر لشاثلة بالأخص كما في قولو باف الدؤكؿ عليو اف يفهم الكاتب افضل لشا فهم ىو نفسو اما موقف شليغل 
 فهو اكثر راديكالية لأنو يفتًض كجود "عمق لا نهائي" لغعل   الكاتب  لغهل ما يريده.



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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الى كجود معاني ىامة غتَ مصرح بها علنا في العمل الادبي لكنها تتضح من خلاؿ يشتَ شلايرماخر -2
 seminal“تركيبة النص. كىذه نقطة ىامة جدا في أطركحة تبدك من خلاؿ حديثو عن  "بذرة القرار 

decision . عند شلايرماخر " 

ت على  الدؤكؿ اف يتعرفها ك خلافا لشلايرماخر فاف   شليغل يؤكد أف العمل  لػتوم عادة على التباسا -3
 : يشرحها . يكتب شليغل

كلا يكفي أف يفهم الدرء الدعتٌ الفعلي للعمل الذم يعتًيو تشويش أكثر لشا يفهمو الدؤلف .بل لغب علىيو  
 ße3nأيضا أف يكوف قادرا على معرفة االالتباس  ككصفو بل كحتى تفستَه كصولا إلى مبادئو ذاتها. )

18 :63) 

 أخرل ىامة جدا. كىذه نقطة 

 Augustكعلى الرغم من ىذه الثغرات في نظرية التاكيل عند شلايرماخر ,  فاف تلميذه أغسطس بويك
Boeckh   الفيلولوجي البارز، اعطى قيمة لاطركحات شلايرماخر ك عمل على  إعادة صياغتها في

 and Encyclopedia فقو اللغةالمحاضرات التي نشرت لو في " موسوعة ك منهجية  
 Methodology of the Philological Sciences"   ُك 66-1809)ألقى لزاضراتو بت  ;

( .كمن خلاؿ الجمع بتُ تأثتَ ما كتبو شلايرماخر  ك تلميذه  بويك  فقد 1877نشرت بعد كفاتو عاـ  
التاسع عشر تشكل الأساس الدنهجي لنظرية التأكيل ) الذتَمينوطيقا( ك لدراسات  الكتاب الدقدس في القرف 

. 

 

 .تاريخ الفلسفة 5

 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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قاـ شلايرماخر بتطبيق منهجو التأكيلي الدقيق بشكل مثمر على عدة  دراسات تتطلب بالأساس   تأكيلا  . 
. مثاؿ 1833ك  1819أحد الأمثلة على ذلك ىو سلسلة قراءاتو حوؿ حياة يسوع التي ألقاىا بتُ عامي 

 ثاؿ على عملو كمؤرخ للفلسفة.م -ربدا يكوف أكثر ألعية للفلاسفة  -آخر 

 

 
. 

 . نظرية التًبصة6

كما اسلفنا القوؿ  ، قاـ شلايرماخر بتطوير نظريتو للتًبصة بفعل تأثره  بفلسفة اللغة لذتَدر كما جاء في 
( ،  إضافة الى اطركحتو الخاصة الدتعلقة 8( ، جنبنا إلى جنب مع )7( ك )5( ك )4الاطركحات السابقة  )

،  ك كل ىذا يذىب في ابذاه تأكيد التحديات ك الصعوبات  semantic holismلة  بشمولية الدلا
 (7التي تعتًم التًبصة .) كما ىو كارد في الاطركحة 

كاف شلايرماخر نفسو متًبصا بارعا ، ك مازالت  تربصتو الألدانية لمحاكرات  أفلاطوف تستخدـ على نطاؽ 
د من  مائتي عاـ .كما سبق ذكره . لذا فإف آرائو في التًبصة كاسع ك برظى بالإعجاب  الى اليوـ  بعد ازي

في طرؽ برظى بسلطة معرفية  ظاىرة. يشرح  شلايرماخر نظريتو للتًبصة بشكل رئيسي في الدقاؿ الرائع حوؿ  
 On the Different Methods of Translation   (1813.)التًبصة الدختلفة

 يتو في التًبصة :فيما يلي بعض النقاط الرئيسية في نظر  

تواجو التًبصة عادة مشكلة الفجوة الدفاىيمية بتُ لغة الدصدر كاللغة الدستهدفة )حيث أف ىذه الأختَة -ا
 ((7موجودة حاليا. ) في ىذا تطبيق للمبدأ )

اف ىذا الوضع لغعل التًبصة مهمة صعبة للغاية ، لشا يشكل عقبة رئيسية أماـ برقيق التًبصة الذدؼ -ب
منها  بأمانة ك ىو بالأساس  إعادة إنتاج الدعتٌ الأصلي في اللغة الذدؼ. في ىذا الصدد ، يسجل  الأصلي  

شلايرماخر الدلاحظات الاشكالية التالية )كالتي لؽكن أف يطلق عليها اسم مفارقة إعادة الصياغة(: إذ تواجو    



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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ن طريق إعادة إنتاج امتداده  ك ذلك عبر  مهمة التًبصة مفهوما غريبا, ليحاكؿ الدتًجم إعادة إنتاج مقاصده  ع
إعادة  صياغتو صياغة متقنة بلغتو الاـ  ، لكنو لغد نفسو  كقد ابتعد عن الدعتٌ الأصلي الامر الذم يسهم 

 في  تقويضو بطرؽ متعددة. 

، , التي يستعملها  ىومتَكس  للإشارة الى الألواف   ehsôimmفعلى سبيل الدثاؿ ، فيما يتعلق   بكلمة  
ففي بعض الأحياف تنطبق على صفات الاشياء الخضراء )مثل  أكراؽ الشجر السليمة ( كلكن  تشتَ في 
أكقات أخرل إلى  صفة الأشياء الصفراء )مثل العسل(,  على الدتًجم اذف  تربصة الكلمة  كفقا ؿ "أخضر أك 

يتحدث عن مفهوـ الأخضر  أصفر".. كلكن القياـ بذلك تضحية بالدفهوـ  الأصلي طالدا اف  ىومتَكس لا
لم يكن عند  ehsôimm.إضافة الى ذلك فاف مفهوـ   ehsôimmأك مفهوـ الأصفر ك الظا  مفهوـ 

 .. concept disjunctiveىومتَكس  مفهوما متعدد الاكجو

)ج( لػدد شلايرماخر عددا من التحديات الأخرل التي تزيد من  صعوبة التًبصة. فعلى سبيل الدثاؿ, تتطلب 
ة  الشعر إعادة إنتاج دلالتو بل ك حتى  جرسو  من  كزف أك قافية. ك ىذا ليس لررد كمالية في التًبصة  ، تربص

 كالظا  جزء أساسي من ىذه الدهمة ، ذلك اف لجرس الشعر ك ايقاعو  دكر أساسي في  التعبتَ عن الدعتٌ.

بصة أف تنقل لقرائها الحالات التي  كاف كلغادؿ بأنو بالإضافة إلى إعادة إنتاج الدعتٌ، لغب أف براكؿ التً  
الدؤلف فيها  لزافظا  كتلك التي كاف فيها مبدعا. كاستخداـ مفردات قدلؽة من لغة التًبصة  في الحالات التي 
يستعمل الدؤلف عبارات  جديدة في اللغة الاصلية . لكنو يلاحظ أيضا أنو في بعض الحالات لا تتحقق رغبة 

ى أقرب دلالة صالحة . فعلى سبيل الدثاؿ ، قد يتبتُ اف  الكلمة التي لؽكن أف تعيد الدتًجم في  العثور عل
 انتاج  القافية أك الدفهوـ الكلاسيكي ليست ىي  الأقرب في الدعتٌ للكلمة في النص الأصلي.

نانا" ، )د( كبسبب ىذه الصعوبة الكبتَة ، لػتاج الدتًجم إلى أف لؽتلك خبرة تأكيلية  حقيقية ، كأف يكوف "ف
 إذا كاف يريد أف ينجز مهمة التًبصة على لضو كاؼ.

)ق(كلؽكن من حيث الدبدأ معالجة الفجوة الدفاىيمية التي تشكل التحدم الرئيسي ىنا بإحدل ىاتتُ 
 الطريقتتُ العامتتُ :



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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قاربة دافع اما عن طريق تقريب  عالم الدؤلف اللغوم ك الدفاىيمي من  عالم قارئ التًبصة أك العكس . ىاتو الد 
 Letter on Translation  رسالة  بشأف التًبصةعنها  لوثر  من  نواحي عديدة  في كتابو  الشهتَ 

 Verdeutschung( ككاف قد اعتمدىا  من قبل في تربصتو للكتاب الدقدس )مستخدما لفظ" 1530)
ما مفاىيم كأفكار الدؤلف. "بالألدانية(. ،غتَ اف  شلايرماخر يعتًض على ىذا  لأنو في اعتقاده  يشوه حت

الدفاىيمي -كبالتالي فإف شلايرماخر يؤيد النهج البديل الدتمثل في جعل القارئ يتجو لضو العالم اللغوم
 للمؤلف باعتباره العالم الوحيد الدقبوؿ.

 لكن كيف لؽكن إلصاز ىذا؟

متًجم  بتطويع لغة التًبصة ك( كفقا شلايرماخر ، يكمن الحل في مركنة اللغة. ذلك أف ىذه الدركنة تسمح لل
قدر الإمكاف للتعبتَ عن مفاىيم اللغة الاصلية  ، حتى ك لو كاف استخداـ الكلمات  ، كبالتالي الدفاىيم في  

 ( e1 25اللغة الذدؼ لا يتوافق  مع تلك التي استعملها  الدؤلف  .)

عند   ehsôimmلتًبصة كلمة  ( في فلسفة اللغة.( على سبيل الدثاؿ,5)ىذا الحل يفتًض مسبقا الدبدأ )
ىومتَكس فاف أقرب نظتَ لذا في اللغة الذدؼ ىو  "الأخضر" ، كلكن في  التًبصة يتم تطبيقها ليس فقط على 

 الأشياء الخضراء )مثل خضرة أكراؽ الشجر( كلكن أيضا الأشياء الصفراء )مثل العسل(.

ة الأصل بطريقة موحدة طواؿ التًبصة بدلان من )ز( بسيل ىذه الدقاربة الى تفضيل تربصة أية كلمة في اللغ 
 التبديل بتُ طريقتتُ لستلفتتُ أك أكثر لتًبصتها في سياقات لستلفة.

ح( ىذه الدقاربة  بذعل التًبصات أقل سهولة  في القراءة  من التًبصات التي لؽكن برقيقها بالنهج البديل ) 
(gtiituemehumeكمهما يكن فاف ىذا الامر مقبوؿ لأ .) َف البديل الوحيد  لو ىو العجز عن   التعبت

بدقة عن معتٌ صاحب الخطاب. كعلاكة على ذلك ، فإف لذذه التعثرات  قيمة مضافة من حيث أنها تذكر 
"   bendingالقارئ باستمرار بعدـ الإلداـ الدفاىيمي بالدواد التي جرل تربصتها كمقاربة "الاشتقاؽ  

 الدستخدمة في التًبصة .
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الدستول العملي ، ك على الرغم من أف ىذا الدقاربة تتطلب  تربصة موارد  كثتَة , فإنها تسمح  ف( على 
لقارئ التًبصة اف يعتاد  على الاستعمالات غتَ الاعتيادية  لكلمة معينة ك ذلك في  سياقات لستلفة لشا 

 يسمح لو بالتوصل الى قاعدة تداكلذا  الاستثنائية.

الدقاربة في التًبصة  . ، فإنو غالبا ما يكوف من الدستحيل إعادة  إنتاج كلي لدعتٌ   م( بالرغم من لزدكدية ىذه
تداكؿ كلمة معينة ،الدفاىيم ذات الصلة ،اك القواعد الدميزة  للغة. كبدا أف ىذه السمات الكلية  مستبطنة 

قراءة تربصة تبقى  ضمن معتٌ كلمة ما ، سيتًتب عن ذلك قصور  في إيصاؿ معناىا بالتًبصة.  ك عليو فاف
ثاني أفضل  قراءة من بعد  النص الأصلي  ك اف كانت افقر منها .ك على  الدتًجم اف يفكر في مهمتو 

 باعتبارىا سعيا لتقريب اللانهائي  ك اف كاف ذلك لا يتحقق بشكل مثالي بالكامل.

رم جعل  كل الأعماؿ )ؾ( ك مهما يكن ، لا تزاؿ  التًبصة   مشركعة  ، لسبب كاضح  ىو أنو من الضرك 
متاحة للأشخاص الذين يرغبوف في قراءتها كلكنهم لا لؽلكوف  معرفة باللغات الأصلية . إضافة الى سبب 

" الذم يسمح لذم  بإثراء لغتهم ) ك في استنساخها  bendingاخر اقل كضوحا يتعلق بدنهج  "الاشتقاؽ 
 للميزات  الايقاعية  اثراء للإيقاع  الاصلي (.

خوؼ من اف ىدا الاثراء من شانو اف لػرـ اللغة الاصلية من طابعها الخاص.  )يرد شلايرماخر على ؿ( لا 
القلق الذم أعرب عن ىتَدر (. ففي الحالات التي ينشأ فيها صراع حقيقي مع ذلك الطابع ، فإف اثراء 

 الدعتٌ سيتلاشى من اللغة .

(, فاف  7( ك )5( ك )4ما يتعلق بالأطركحات  )) نشتَ مرة أخرل ،ك كما في حالة نظرية التأكيل ، في
معظم ىذه الأفكار عن التًبصة اخدىا شلايرماخر عن  ىتَدر . على كجو الخصوص ، الاستًاتيجية  الدركزية 

" من أجل التعامل مع  عدـ التناسق الدفاىيمي  bendingالتي تبناىا شلايرماخر حوؿ "الاشتقاؽ 
ص الشعرم  في نقل  معناه بدقة ، بشكل متساكم . )الدصادر الذرديرية .اضافة الى ألعية   نقل جرس الن

 Fragments on Recent German شذرات في  الأدب الألداني الحديثذات الصلة ىنا ىي 
Literature [1767-8ك ]ة]الأغاني الشعبيةVolkslieder[ Popular Songs  [1774  ك

1778/9).] 
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شلايرماخر  التي تناكلناىا سابقا ، كالتي تضعف موقف ىتَدر، فاف نظرية  عموما , خلافا لنظرية التأكيل عند
التًبصة عند شلايرماخر تعمل على صقل أطركحة ىتَدر  في نواح متواضعة  كلكنها ىامة. من مثل ما قيل 

 أعلاه في:

 النقطة )ب( ، حيث ذىب شلايرماخر الى الحديث بشكل جديد عن  مفارقة إعادة الصياغة.-

 ، حديثو عن ابداع الدؤلف اك التزامو بالتقاليد اللغوية بالدقارنة مع ىتَدر. )ج(  -

" ليس فقط  bending)ح( ، فكرتو  الجديدة عن اف  الشذكذ اللغوم  الذم  ينجم عن "االاشتقاؽ -
 مقبولا كلكن لؽكنو أف يكوف في الواقع مفيدا.

- (f. كىو تصور جديد اخر ، ) 

 خرل التي تتناكؿ شمولية الدلالة من حيث انها  تفرض  قيودا  على لصاح التًبصة .)م(، النقطة  الجديدة الأ

 )ؿ( تصوره ىذا يتعارض مع موقف ىتَدر. 

 

 .  علم الجمال او الاستطيقا 7

لؽيل شلايرماخر الى اف  ينتقص من  ذكقو كمعرفتو بالفن ، كبالتالي استعداده  لدراسة فلسفة الجماؿ )على 
، عبر بوضوح عن     Soliloquiesالدناجاةك   On Religionفي  الدين كتابيو سبيل الدثاؿ ، في

اندىاشو من  الدواىب كالخبرات التي استمتع بها اصدقاؤه الركمانسيوف  في ىذا المجاؿ ، ك بالأخص الاخوين 
، فإنو شليغل ( ، لذلك لصده خجولا في من مناقشة ىذا الدوضوع بالتفصيل في اعمالو الأكلى. كمع ذلك 

سيتناكؿ ىذا الدوضوع  في نهاية الدطاؼ بشكل منهجي في لزاضراتو عن فلسفة الجماؿ )قدمت أكلا في عاـ 
 (.3-1832ك 1825، ثم مرة أخرل في عاـ  1819

دافعو  كراء ىذا مستمد من حقيقة أف ظاىرة الفن ، كبخاصة ظاىرة الفن غتَ اللغوم  )مثل الرسم كالنحت 
شكالات مهمة لا على مستول  فلسفة الفن فقط ، كلكن أيضا على مستول كالدوسيقى( ، تثتَ إ
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االذتَمينوطيقا ، نظرية التفستَ ،  ك فلسفة اللغة .ىذا الاشكاؿ يتعلق بالتساؤؿ  : ىل الفنوف غتَ اللغوية  
 مثل الرسم كالنحت كالدوسيقى تعبر عن الدعاني كالأفكار . كإذا كاف الأمر ىكذا  ،فكيف ذلك  ؟  من

الواضح أف ىذا السؤاؿ مهم لفلسفة الفن كلكنو مهم أيضا للهتَمينوطيقا ، أك نظرية التأكيل  ، لأنها  تطرح  
إشكالات جديدة  إلى جانب  تلك  الإشكالات اللغوية التي تعالجها ىتَمينوطيقا شلايرماخر ، تتعلق 

يل اللغوم. كعلاكة على ذلك ، فإف باليات التأكيل الدعتمدة في حالتها ك كيف لؽكن ربطها باليات التأك 
الإشكالية الدطركحة مهمة  أيضا  في فلسفة اللغة التي تدعم نظرية التأكيل عند شلايرماخر ، كما كرد في 

(. الإجابة عن ىذا الاشكاؿ تدفع بالضركرة الى إعادة مراجعة ىاتتُ 5( ك )4الاطركحات السابقة )
 بحاجة إلى تنقيح اساسي.الاطركحتتُ  ، أك على الأقل تبتُ أنهما 

في البداية استًاتيجية بسيطة جدا ( اتبع شلايرماخر 3-1832الجماؿ )في لزاضراتو الأختَة عن فلسفة 
للتعامل مع ىذه القضايا الدتعلقة بالفن غتَ اللغوم. بيد أنو سرعاف ما أدرؾ أف ىذه  الاستًاتيجية لا لؽكن 

عد كإف كاف أكثر غموضا. كىو بذلك قد اتبع نفس مسار الدفاع عنها ، كبزلى عنها من أجل موقف كا
( ، لذلك لابأس من اطلالة على ىذا 1769) Critical Forestsىتَدر في  كتابو الغابات الحرجة 

عبر ىتَدر عن مضموف الاطركحتتُ   Critical Forestsالكتاب . قبل كقت كتابتو للغابات الحرجة 
 (.5( ك )4)

در  في معالجتو لظاىرة  الفنوف غتَ اللغوية الى  أف ىذه الفنوف تعجز عن التعبتَ عن بناءا على ىذا ،أشار ىتَ 
الأفكار أك الدعاني بشكل مستقل عن اللغة لأنها تفتقر الى ىذه  القدرة على التعبتَ عن الأفكار أك الدعاني في  

ء  في كقت مناسب كل شيء: فاذا كاف للشعر حس, ركح,  ك قوة, فاف الدوسيقى ىي لررد تعاقب لأشيا
.اما النحت كالرسم ىي لررد تعابتَ مكانية . ذلك أف الشعر لا يعتمد فقط على الحواس كلكن يتعلق أيضا 
بالخياؿ .اما  الدوسيقى ، النحت كالرسم فتنتمي فقط إلى الحواس )السمع ، كالشعور ، كالرؤية ، على التوالي( 

صطلحا عليها  بخلاؼ كل من الدوسيقى كالنحت .من جهة أخرل يستخدـ  الشعر علامات مألوفة كم
 كالرسم التي توظف العلامات  الأكلية الفطرية  .
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لكن ىتَدر تراجع عن ىذا الدوقف  لعجزه عن الدفاع عنو كما  جاء في الجزء الثالث  من كتابو كونو ادرؾ 
بر  مع ذلك في كثتَ من الأحياف انو في حالة  العملات القدلؽة, التي ك اف كانت  غتَ لغوية النية الا انها تع

 عن الدعاني كالأفكار من خلاؿ  الطرؽ التصويرية. 

 ( سالفي الذكر.5( ك )4كلكنو رغم ذلك ىذا لم يتخلى عن موقفو  من الدبدأين )

, عمد ىتَدر الى التدقيق في تصنيف الفنوف  غتَ اللغوية التي تتوافق  مع ىذه الدبادئ:   ك بدلا من ىذا 
كانت تعبر في بعض الأحياف عن الدعاني كالأفكار ، كلكن  ىذه الدعاني كالأفكار ىي لررد زكائد   فهي ك اف  

في مقابل التعبتَ اللغوم للذم سبقها  أك تعبتَ الفناف نفسو . في الجزء الرابع من الكتاب  عمد ىتَدر الى 
. )ىذا الجزء لم ينشر حتى الحاؽ  الرسم بهذه الاستثناءات ؛ كلاحقا أضاؼ  النحت ك الدوسيقى كذلك

 منتصف القرف التاسع عشر ، كمن بشة  لم يطلع عليو شلايرماخر (

لزاضرات شلايرماخر في علم الجماؿ تتبع مسارا مشابها لدا فعلو ىتَدر . اذ حاكؿ شلايرماخر في البداية  
؛  حيث    ForestsCriticalالغابات الحرجةتطوير نسختو عن  أطركحة ىتَدر التي أكردىا في كتابو  

ربط ما بتُ الفنوف غتَ اللغوية ك الحواس الدختلفة مثلما فعل ىتَدر )لؼتلف موقفو عن ىتَدر  فقط من حيث 
 مراجعتو  لعلاقة فن  النحت مع حاسة اللمس ليضيف  شلايرماخر حاستي البصر ككذلك اللمس(.

(, التي تذىب للتصريح بسذاجة 5( ك )4)في موقف مشابو لذتَدر التزـ شلايرماخر الى   حد كبتَ بالدبادئ 
اف  :  الفنوف غتَ اللغوية مثل الدوسيقى ك النحت, لا تعبر عن الدعاني أك الأفكار بشكل مستقل من اللغة 
لأنها لا تعبر عنها اطلاقا . فعلى سبيل الدثاؿ ، لغادؿ شلايرماخر بأف الدوسيقى لا تعبر إلا عن "ظركؼ 

، كليس عن الثمثلات  أك الأفكار. ك خلافا لذتَدر الذم enszuständeLebالحياة" الفيزيولوجية  
تراجع عن موقفو في حالة العملات القدلؽة ،  ما اف ادرؾ شلايرماخر ضعف ىذه الاطركحة حتى اقتًح   
حلا ساذجا لذذه الإشكالية: تناسب ىذا الحل بسلاسة مع كل  من الدوسيقى كالرسم ، كلكن شلايرماخر 

 Pausaniasجد صعوبة في   منتصف مناقشتو  للنحت حينما  تذكر فجأة  ركاية  باكسانياس سرعاف ما ك 
القائلة  بأف أقدـ التماثيل اليونانية ىي  لررد كتل صخرية  تستعمل كرموز للمعتقدات الدينية .كيذىب بعد 
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شلايرماخر موقفو ذلك إلى ملاحظة أف نفس الامر يصدؽ  على فنوف أخرل غتَ لغوية ، مثل الرسم .ليغتَ 
 بدءا من ىذه النقطة  كيعتًؼ بأف الفنوف غتَ اللغوية تعبر )أحيانا على الأقل( عن الدعاني كالأفكار .

 ليستمر شلايرماخر في التأرجح بتُ  ركايتتُ جديدتتُ كمتعارضتتُ:  

. كعلى كجو )أ( ىذه  الفنوف لا تكوف فيها الدعاني كالأفكار ذات الصلة في بعض الأحياف كاضحة لغويا
الخصوص ، يقتًح أف النحت اليوناني الذم ذكر للتو عبر عن أفكار دينية لم يعبر عنها إلا في كقت لاحق 

 ( أك على الأقل تنقيحهما تنقيحا شديدا.5( ك )4لغويا. كيستتبع ىذا التخلي عن الدبدأين )

كالأفكار. )ك ذلك راجع  ؿ  )ب( ىذه الفنوف تنشا عن تعبتَ لغوم سابق عند الفناف عن نفس الدعاني 
"معطى كلي " اك ؿ "بسثل " ، كلكن الاعتماد على اللغة في التعبتَ  يبدك كاضحا .( ىذا الدوقف  يبدك 

. اختَا بعد أف بزلى شلايرماخر  (5( ك )4مشابها للموقف النهائي لذتَدر ، كعلى غراره مراعيا للمبدأين )
 ين الدوقفتُ الدتعارضتُ  مع بعضهما البعض.بوضوح عن موقفو الأكؿ ظل متذبذبا بتُ ىذ

ككاف التقليد الألداني في القرنتُ الثامن عشر كالتاسع عشر في لرموعو لشزقا بالدثل بتُ ىذين الدوقفتُ. ككما 
ذكر من قبل ، كاف موقف ىتَدر الذم ذكرناه في النقطة )ب( ىو الدوقف الغالب  .كلكن  الطرح الدشار 

كتيك   Wackenroder، كاكنركدر  Hamannخاصة ىاماف اف لديو دعاة اليو في النقطة )أ( ك
Tieck  ىيجل ،Hegel   فيما يتعلق بالذندسة الدعمارية كالنحت( ، ثم ديلثي(Dilthey  في كقت

 لاحق. كالاختيار  بتُ ىذين الدوقفتُ صعب حقا ، من الناحية الفلسفية.

شلايرماخر  في نظرية التأكيل ك فلسفة اللغة ،  ك التي شجعتو ما علاقة ىذا بالعديد من الدسائل التي اقتًحها 
على إجراء ىذا التحقيق في الفنوف غتَ اللغوية في الدقاـ الأكؿ ؟  بخصوص السؤاؿ الأساسي ، ما إذا كانت  
 الفنوف غتَ اللغوية تعبر عن الدعاني ك الأفكار فانو  أدركت أنها  كذلك فعلا )على الأقل في بعض الأحياف(

، لكنو ظل متًددا في كيف تفعل ذلك. كىذا الامر مهم  لنظريتو في التأكيل  اذ بفضلو ادرؾ شلايرماخر  
ضركرة  توسيع نطاؽ ىذه النظرية لتشمل بعض الحالات غتَ اللغوية  مثل الفن. لكنو ظل متًددا في  قضايا 

ىناؾ حالات يتجاكز فيها  تفستَ  الفن  أخرل في ىذا المجاؿ ، كلا سيما في ما إذا كانا لدبدا  )أ( يعتٍ اف 
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غتَ اللغوم  أم لغة مرتبطة بو ،  أك كما جاء في  الدبدأ  )ب( باف أم تاكيل  سيكوف دائما تابعا ك مقيدا  
 باللغة الدرتبطة بو .

عاني كأختَا فيما يتعلق بفلسفة اللغة التي تدعم نظريتو في التأكيل ظل شلايرماخر متًددا  حوؿ ما إذا كانت الد
ك الأفكار التي يتم التعبتَ عنها من قبل  الفنوف غتَ اللغوية ىي دائما زائدة على اللغة )موقف )ب(( ، 

( دكف أم تنقيح أك تعديل . أك أنها بدلا من ذلك مستقلة عن 5( ك )4بحيث  لؽكن الاحتفاظ بالدبادئ )
في   kskmm )كما فعل  ىاماف   اللغة في بعض الأحياف )موقف )أ(( ، بحيث  يتًاجع عن ىذا الدوقف

[( ليعمل على )إعادة(تفستَىا  بالطريقة التي بستد لتشمل استخداـ 1tekeifefqut  ]1784كتابو 
 الرمز غتَ اللغوم أك اللفظي في الفنوف غتَ اللغوية.

قة الفن دافع آخر كراء اىتماـ شلايرماخر بدعالجة  الفن في أكاخر لزاضراتو حوؿ فلسفة الجماؿ  يرتبط بعلا
بالدين في الديداف الثقافي . ك كاف قد حرص شلايرماخر  منذ بداية حياتو الدهنية حتى نهايتها على الدفاع عن 
تبعية الفن للدين ، الامر الذم جعلو في خلاؼ مستمر مع الابذاه السائد في الحركة  الركمانسية الاكلى. 

تندرج  بدكرىا ضمن  المحاكلات لتحقيق  3-1832 سلسلة لزاضراتو الأختَة حوؿ الاستطيقا خلاؿ الفتًة 
ىذا الذدؼ. كاف كاف يبدك لي أف ىذه المحاكلة الأختَة تقوض نفسها بشكل غريب ك مثتَ للاىتماـ ك ذلك 

 لأسباب قد تطرقت إليها بالفعل  .

لاطركحة دعونا أكلا نستعرض بإلغاز سلسلة لزاكلات شلايرماخر لإخضاع الفن، ثم ننظر في كيف اف  ىذه ا
تفند ذاتها . من الأىداؼ الأكلى ك الرئيسية عند شلايرماخر  تغيتَ ابذاه الثقافة الدعاصرة ، كخاصة  الحركة 
الركمانسية ، بعيدا عن الفكرة القائلة  بأف الفن أعلى مستويات  نفاذ البصتَة  في مقابل الدين. ك لؽثل ىذا 

( ، حيث ينتقد دعوة  الارتقاء بالفن 1799) onOn Religi في الدينجزءا ىاما من مشركع  كتابو 
، ثم تعززت مع  الركمانسيتُ. كيشتكي   Schillerكشيلر Goetheفوؽ الدين التي نادل بها  غوتو 

شلايرماخر  من الطبيعة التافهة للفن الحديث ، لرادلا  بأف الفن لغب أف لؼدـ الدين ، كما كاف يعتقد  
، ك برت  1799لصاح شلايرماخر في  البداية في برقيق ىدفو : بعد عاـ ذلك أفلاطوف. )من اللافت للنظر 
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تاثتَه ،  بروؿ الركمانسيوف الرائدكف   عن الفن لضو  الدين ، كإلى حد ما حدث الشيء نفسو في  الثقافة 
 الألدانية بشكل عاـ(.

 . 13-1812استمرت لزاضرات  فلسفة الأخلاؽ على نفس النهج خلاؿ الفتًة   

المحاضرات يتناكؿ شلايرماخر  الفن بوصفو تعبتَا بصاعيا عن الشعور الديتٍ )الذم لؼتلف كفقا  في ىذه
 للاختلافات بتُ الأدياف(. بعبارة أخرل ، يكوف الفن موافقا لطبيعتو اذا كاف خاضعا للدين. 

ؿ شلايرماخر ستشهد تطورا مثتَا للاىتماـ في ىذا الدوضوع. اذ سيقو  1830كتاباتو عن  علم النفس سنة  
بأف إدراؾ الجماؿ ىو شعور لؽتاز بنوع معتُ من المحتول الدعرفي العميق كونو  يعبر عن علاقة الفهم  بالوجود. 
كىذا لغعل الأمر يبدك شبيها إلى حد كبتَ بالشعور الديتٍ . كالواقع أنو في ىذه المحاضرات يعامل  الفن على 

شلايرماخر كاف يرل في استقلاؿ الفن  خطورة  .ك لؽكن  مع  أساس  تابع لاحق  للشعور الديتٍ. كيبدك اف
 ذلك بذاكز ىذا التهديد  من خلاؿ جعل الجماؿ الطبيعي  سابقا على  الجماؿ الفتٍ.

تستمر في نفس مشركع تبخيس الفن ، كلكن بطريقة لستلفة. غاية   3-1832المحاضرات الجمالية  لفتًة 
 س  الفن مقارنة بالدين  ك ذلك بطريقتتُ: شلايرماخر ىنا ، على ما يبدك ، تبخي

الأكلى ، كما رأينا  سابقا ،من خلاؿ  جعل الفنوف  غتَ اللغوية )كالدوسيقى ، الرسم ، النحت( لررد تعبتَ   
 لا عقلي ك حسي عن الدشاعر.

(. كبذمع ثانيا ، تقدـ المحاضرات كصفا للشعر باعتباره لررد شعر كطتٍ كفردم في طبيعتو. )كىو ليس كونيا 
ىذه المحاضرات على اف الفن عموما  ، ك الشعر خصوصا  ، كطنية  في الأصل  ، كليست كونية  مثل العلوـ 
ك الدين بدعتٌ اخر. بشكل اكثر دقة اف الفن  لديو كظيفة التعبتَ عن الطبيعة الفردية  ، بشكل يتجاكز  

 قل حضورا في الاستخداـ  العادم للغة(.اللغة الوطنية الدشتًكة )لشا لؼلق إمكانات أخرل للتعبتَ  ا

ك بالرغم من ذلك  ، كما اقتًحت  سابقا ، فاف  ىذه الاستًاتيجية الدزدكجة لتبخيس  الفن تقوض نفسها. 
لسبب كاحد  ، كما رأينا ،ىو اف  لظوذج الفن غتَ اللغوم بوصفو لررد احساس  لا عقلي لا يصمد اماـ 

ف للفن غتَ اللغوم لزتول عقليا  في نهاية الدطاؼ ، بل إف ىذه الحقيقة النقد . كعلاكة على ذلك ، اتضح  أ
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تصبح كاضحة في  حالة النحت عند  اليوناف الأكائل  ك الذم يتضمن  لزتول يتسم بطابع ديتٍ عميق. 
كعلاكة على ذلك ، فإف ىذا التقويض الذاتي سيكوف أكثر تطرفا إذا فاز الدوقع )أ( على الدوقع )ب( في 

ية. لسبب اخر  ، اف كظيفة الشعر عند شلايرماخر تكمن في التعبتَ عن الذاتية  ك ىي بذلك بسثل النها
 أعلى قيمة أخلاقية .

ابصالا ، ما كاف مقصودا منو تبخيس الفن بروؿ ، طوعا أك كرىا،  إلى نوع من التمجيد  الدعرفي ،الديتٍ 
 كالأخلاقي لو.

 

 . الجدؿ8

ة الأكلى تناكلت  قضايا ثانوية  بالدقارنة مع تلك القضايا الدركزية في الفلسفة معظم اعماؿ شلايرماخر الفلسفي
من قبيل  الديتافيزيقيا كنظرية الدعرفة اك الابستيمولوجيا )على كجو الخصوص ، الأخلاؽ ، فلسفة الدين ، ك 

،  Kantمثل  كانط  التأكيل(. كىذا راجع لوجود عدة منافستُ لو لشن اسهموا في ىذه الدسائل الدركزية  )من
( ، الامر الذم  دفعو إلى تطوير موقفو  الخاص Hegel، ىيغل Schelling، شيلينغ  Fichteفيشت 

بشأنها .ككانت النتيجة فلسفتو في الجدؿ  "ديالكتيك " ، التي بدأ بتقدلؽها على شكل لزاضرات في عاـ 
 كحتى كانط كىيجل.( . )ك يوحي ىذا العنواف بدا كتبو كل من  أفلاطوف كأرسطو ،1811

كبناء على ذلك ، فاف ما كتبو شلايرماخر في  الديالكتيك الظا يشتَ الى اجتهادات كجد نفسو ملزما بو  ، 
خلافا لتلك القضايا الفلسفية التي كاف ملما بها ك متمكنا منها )كما ىو الشأف في  فلسفة الدين ك 

، ك   15-1814ك  1811الصادرتتُ تباعا في   الذتَمينوطيقا(.ىكذا لصد برولا كاضحا بتُ النسختتُ
اللتاف  تناكلتا بشكل تقليدم  ك نظرم بحت قضايا   ميتافيزيقية ك إبستمولوجية  .ك النسخ الاحدث  من 

كالتي جعل فيها شلايرماخر من 1833ك جزء من الكتاب الذم صدر سنة   1822المحاضرة  الصادرة سنة 
لديالكتيك . )كلو أف "المحادثة" ىنا لا لا بريل فقط على التواصل الشفهي فن المحادثة لحل الخلافات جوىر ا

كلكن أيضا التواصل الكتابي ك حتى الحوار الداخلي للعقل الإنساني (. كقد يوصف ىذا التحوؿ تقريبا بأنو 
 أفلاطونية في فلسفة الجدؿ.-بروؿ من  تبعية أرسطية  إلى  أخرل سقراطية 
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يرماخر في الديالكتيك بغرابتها  ، ذلك انها لا تتناكؿ قضايا من  فلسفة العقل ىذا ك بستاز اطركحات شلا
كالدنطق فقط  ك الظا أيضا الابستيمولوجيا كفلسفة الدين )ك يعالج شلايرماخر  بشكل خاص منطق الدفاىيم 

 ك الأحكاـ ؛حيث يتناكؿ القياس الدنطقي بطريقة اختزالية منتقدة.(

 سنركز عليها ىنا(, اتسمت اطركحاتو بالاتي:في نسختو الأختَة )التي 

يتعلق الامر بدا يسميو شلايرماخر " الفكر الخالص "  كتفكتَ لؼتلف عن الاىتماـ  بالقضايا  اليومية أك  
قضايا الفن  ،ك ىو  الفكر الذم يهدؼ الى الحقيقة كليس فقط  برقيق غايات عملية  أك اختًاع ركايات. ) 

في  انفصاؿ التفكتَين عن بعضهما  ؛ بل بالأحرل كلالعا متضمن في الاخر ك اف كاف شلايرماخر ين
 كالعكس بالعكس.(

( 2( التطابق مع  الواقع ، كلكن أيضا )1كفقا شلايرماخر تتطلب الدعرفة الحقيقية بطبيعتها ليس فقط )
كراء توضيحو  لذذا  ( توافقا عالديا بتُ الناس. الدافع الرئيسي3التماسك الدنهجي مع   بصيع الدعارؼ ، )

( ، بحيث لػتاج الدؤمنوف بهذه الحقيقة الى التوجيو 1الدوقف يكمن في غياب طريقة لزددة لتحقيق الشرط  )
في Manfred Frank(. )الباحث الألداني مانفريد فرانك 3( ك )2الذم لػققو  استيفاء  الشرطتُ  )

 Das individuelle   الفرد العاـبو قراءاتو الأكلى لديالكتيك شلايرماخر  الذم قدمو في كتا
Allgemeine (1985( يشدد على الشرط  )جاعلا منو أساس قوة الطبيعة  التوافقية للحقيقة. 3 ,)

غتَ أف مانفريد  فرانك اعتًؼ  في الطبعة  اللاحقة من قراءاتو  لجدلية شلايرماخر  بأف ىذا التأكيل  قد 
(. كفي نفس السياؽ , فاف مراجعة مانفريد فرانك لقراءتو 1)أغفل الواقعية التي تنطوم عليها الحالة 
تقوض أيضا قراءتو  Das individuelle Allgemeineلديالكتيك شلايرماخر  التي قدمها في 

الأكلى لذتَمينوطيقا شلايرماخر ، ك التي تأسست كفقا لطبيعة الابصاع في الحقيقة  ك ابذاىو للقوؿ باف التأكيل  
اء مستمر  للحقائق حوؿ  الدعتٌ  كذلك من خلاؿ تطوير التأكيلات ، ك ىو الدوقف ينشا من خلاؿ  بن

. ليس من الدستغرب بالنظر إلى مدل قوة  H. Gadamer. الذم عبر عنو ىانس جورج غادمتَ
الشركط الثلاثة الدذكورة فقط ، اف يعتبر شلايرماخر الدعرفة  الحقيقية ليست سول  "فكرة"  لؽكننا من خلالذا  
إحراز تقدـ ، ك ليس شيئا لؽكننا برقيقو على الاطلاؽ. )كليس من قبيل الصدفة أف ىذا الدوقف يشبو مواقفو 
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الرسمية في التأكيل كنظرية التًبصة التي تذىب للقوؿ بأف الفهم الصحيح لشخص ما كالتًبصة الصحيحة لنص، 
ققهما فعلا.  )ك ىذا توجو  ركمانسي ما لعا إلا ىدفاف لؽكننا اف نقتًب منهما ، كليس ىدفتُ لؽكن أف لض

 بالأساس.(

كتعتبر جدلية شلايرماخر منهجية إلى حد كبتَ لتحقيق ىذا التقدـ. كيستَ ىذا الدشركع بسلاسة نسبيا فيما 
(, طور شلايرماخر  مبادئ معينة 1(. على سبيل الدثاؿ ، فيما يتعلق بالشرط )2( ك )1يتعلق بالشرطتُ )

الدفاىيم بشكل صحيح )ك لؽكن التعبتَ عن ىذا بلغة معاصرة من خلاؿ الحديث عن تتعلق  بكيفية تشكيل 
"لضت   : الدفاىيم العليا  ،  الدفاىيم الفرعية ك الدناقضة كىي العملية التي عبر عنها افلاطوف باستعارة  

شابو  بدعتٌ اختلاؼ التصنيفات  رغم الت " Carving Nature at Its Jointsالطبيعة في الاكصاؿ  "
( يعتًؼ شلايرماخر باف  مهمة تشكيل معرفة كلية ىي غتَ لشكنة 2في الأصل (. ك ارتباطا بالشرط  )

بالطبع  ، الا انو يشتَ الى  ما يعتبرىا   إجراءات "بذريبية " ك "تنظيمية "   تسمح  بتجميع أجزاء الدعرفة 
 كتشكيلها  معا في كل متماسك.

(نتيجة لدشكلتتُ رئيسيتتُ .بداية ، 3ت خاصة  فيما يتعلق بالشرط )غتَ أف  ىذا الدشركع كاجو  صعوبا
كلاف الوصوؿ الى ابصاع كلي كاضح ك معلن  بتُ الافراد امر صعب ، أشار شلايرماخر الى  عقبة أخرل في 
طريق ىذا الابصاع اك حتى احراز تقدـ  كبتَ بابذاىو  ، تتعلق بالاختلافات العميقة بتُ اللغات ك ألظاط 

تفكتَ الدختلفة. كقد فشلت   لزاضراتو في  الجدؿ في إلغاد طريقة كاعدة للتعامل مع ىذه الدشكلة. كلػاكؿ ال
القياـ بذلك بطريقتتُ ، كلكن دكف لصاح يذكر .تذىب الدقاربة الأكلى للقوؿ بفرضية  1822إصدار عاـ 

ل اف ىذه الدفاىيم تتطلب "الدفاىيم الفطرية" الدشتًكة بتُ الجميع )مع بعض الخصوصيات  ، من قبي
أحاسيس لكي تتحقق(. ىذا بالتأكيد حل الدشكلة, كلكنو يتعارض مع موقف شلايرماخر الذم نشأت  
منو الدشكلة في الدقاـ الأكؿ ، ك القائل  بغياب أرضية مفاىيمية  مشتًكة بتُ بصيع اللغات )أك حتى بتُ 

فقد دعت   1822بة الثانية التي جاءت بها  نسخة  عاـ الأفراد الذين يشتًكوف  في  لغة معينة(. اما الدقار 
إلى  ضركرة تطوير تاريخ كامل للاختلافات الدذكورة  ك البحث في كيفية نشوئها. غتَ أف ىذا الاقتًاح يبدك 

 تشتيتا للمشكلة كليس حلا لذا.
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حيث ذىب  1833ك يبدك اف شلايرماخر قد استسلم لذذه الدشكلة في الجزء الصادر من كتابو في عاـ 
للقوؿ باف تقتصر الديالكتيك على "لراؿ لغوم "لزدد . كاف ظل متمسكا في نقاط أخرل بالأمل في إلغاد 
أرضية مشتًكة توحد "المجالات اللغوية" الدختلفة. فأم حل يفكر بو ؟  قد تكوف الإجابة متضمنة في لزاضرة  

غة كونية . في ىذه المحاضرة يدفع بشاف ل Leibnizالذم قدمها حوؿ  أطركحة  ليبنيز  1831عاـ 
عندما قاؿ بوجود  أرضية  مفاىيمية مشتًكة يتقاسمها الجميع ، ك  ztfumfLشلايرماخر باطركحة ليبنتز 

 1822التي تتشكل داخل لغة كونية  )ىذا أيضا بدثابة تشكيك في الفكرة التي ركج لذا في لزاضرات  
لك لؽكن  مستقبلا  برقيق  ىذه  الأرضية الدشتًكة التي اخطأ الدتعلقة ب  " الدفاىيم الفطرية "( . كمع ذ

ليبنتز عندما تصور كجودىا سلفا ،  بفضل العلوـ  . كذلك من خلاؿ الانفتاح على  إمكانيات الاقتباس  
من الدوارد الدفاىيمية  للغات الأخرل التي اثبتت فائدتها العلمية.كفقا شلايرماخر فاف ىذه  العملية قيد 

ذ بالفعل ،  كالتي لؽكن برقيقها إما عن طريقة اقتباس  الكلمات الأجنبية أك من خلاؿ تربصتها إلى التنفي
اللغة الذدؼ  كفقا للطريقة الدقيقة التي تدعو اليها نظرية التًبصة. كيضيف شلايرماخر بأف ىذا الحل يتطلب 

تفكتَ اك شعب على اخر . ىذا ضركرة التخلص من الاحكاـ الدسبقة  بشاف تفوؽ اللغة الأـ ، طريقة ال
يبدك اكثر  حل  كاعد من قبل  شلايرماخر لذذه الدشكلة . غتَ أنو لم يعيش طويلا بدا  يكفي  لتطويره 
بالتفصيل اك اكمالو لحل الخلافات بتُ اللغات. كالدشكلة الثانية ، كربدا الأكثر إثارة للدىشة ، ىي أف 

ا موضوعيا لكيفية حل الخلافات من خلاؿ الحوار داخل "المجاؿ لزاضرات شلايرماخر في الجدؿ لا تقدـ سرد
 اللغوم".

كمع ذلك ، فمن الدمكن ىنا أيضا ، لحسن الحظ ، تكملة لزاضرات الجدؿ بدواد إضافية تذىب في ىذا 
نظرية الابذاه  إلى أبعد من ذلك. احد النصوص  الدهمة  في ىذا الصدد ىو مقاؿ شلايرماخر الدبكر لضو 

( ، كالتي تتناكؿ  1799) Toward a Theory of Sociable Conduct الاجتماعي للسلوؾ 
على كجو التحديد فن المحادثة داخل  المجاؿ اللغوم . كيؤكد ىذا الدقاؿ الدبكر على ألعية الاقتصار على  

ف  تبدأ إلغاد "لزتول" مفاىيمي يشاركو الشخص مع لزاكره اك لزاكريو. كبناءا على ىذا يوصي شلايرماخر با
المحادثة بنوع من الحد الأدنى من التقدير لدا عرفو الشخص عن  الدهنة  ، اكالخلفية التعليمية اك الطبقة 
الاجتماعية لمحاكره. كلكن على الشخص العمل على برديد كاستغلاؿ الدزيد من ىذا المحتول الدشتًؾ .ك 
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شككة  ، كلكن بدلا من ذلك بدىاء بشكل يوصي شلايرماخر اف تتم ىذه العملية بطريقة غتَ رسمية اك م
غتَ مباشر  كمثل التلميح  اكالسخرية بشاف ىذا المحتول الدشتًؾ  )بعد ذلك ، إذا كاف ىناؾ بذاكب من قبل 

 المحاكر, لؽكن اذ ذاؾ  الانتقاؿ الى معالجة مباشرة  للمحتول الدشتًؾ(.

مينوطيقا ك الذم ضمنو تنقيحا لدا قيل سابقا   نص مفيد في ىذا الصدد يتعلق بدا كتبو شلايرماخر في الذتَ 
 كما ىو موضح في جانبتُ: 

)أ( لغب اف  يقتصرالحديث  على المحتول الدشتًؾ قبلا بتُ الدتحاكرين. لكن كما رأينا سابقا ، فاف ما كتبو  
شلايرماخر   في لزاضرات حوؿ الذتَمينوطيقا ظل  مشككا في  أف الناس يتشاركوف حقا في المحتول 
الدفاىيمي. كبالتالي، فإنو من الدفتًض الآف أف يضع حدا ادنى للمحادثة الدثمرة الى حد ما اقل من   الدشاركة 

 الدقيقة.

)ب( كما  نستنتج من خلاؿ تصوره الذتَمينوطيقي  أنو سيقل  تركيزه الاف على اكتشاؼ القواسم الدشتًكة  
سيعمد بدلا من ذلك الى " تنقيح تلك  القواسم الدوجودة   القبلية  ، أك حتى القواسم الدشتًكة التقريبية  ،ك

 سلفا مستعينا ببراعة بفن التأكيل.

كأختَا، توفر كتابات شلايرماخر في الذتَمينوطيقا جزءا آخر من حلو الدفقود على  ما يبدك لدشكلة التوصل 
الواضح أف التوصل إلى أم  إلى اتفاؽ  من خلاؿ المحادثة ، سواء بتُ السياقات اللغوية اك داخلها . كمن

سيعتمد على فن التأكيل عند  الدتحاكرين. كعليو ، فإف لزاضرات  الديالكتيك تؤكد اتفاؽ من خلاؿ الحوار 
صراحة على تبعية الديالكتيك للهتَمينوطيقا  )ك العكس بالعكس( .تصور شلايرماخر للهتَمونيطيقا   
كمبحث كوني  يضمن تطبيقو على المحادثات ك قد ذكر شلايرماخر نفسو  أنو في بعض الأحياف يطبق  

ادئ التأكيل  في  سياؽ المحادثة .باختصار  ، فإف ىتَمينوطيقا شلايرماخر نفسها تشكل عنصرا ىاما من مب
 فنو الخاص  في التوصل إلى اتفاؽ من خلاؿ المحادثة.

كخلاصة القوؿ ينبتٍ التصور النهائي لدفهوـ الديالكتيك عند شلايرماخر باعتباره بزصصا  يوفر لرموعة من 
لافات اللغوية في المحادثة،   داخلية كانت اك متضمنة)مشابهة لتلك  الإجراءات التي الإجراءات لحل الخ

لصدىا  في الذتَمينوطيقا الخاصة بو( .كىذا التوقع  يصادؼ ىو أيضا  الى حد كبتَ خيبة أمل في لزاضرات  
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أمعرفة  كيف  الديالكتيك نفسها . كمع ذلك ، بإمكاننا متابعة نصوصو الأخرل في الديالكتيك  من أجل
 توصل شلايرماخر  لحل لذذه الدهمة.

كفيما يلي نقطة أختَة ينبغي ذكرىا في ىذا الصدد. أكثر دكافع شلايرماخر البارزة لتطوير مثل ىذا الفن من 
المحادثة ىو فلسفة الدعرفة اك الابستيمولوجيا الدذكورة أعلاه. قد  لا يكوف ىذا دافعا جيدا في النهاية لكن 

لديو دكافع مستقلة  ك لزفزة من كراء ىذا الفن . كىكذا فاف ما كتبو شلايرماخر عن ليبنتز  شلايرماخر
ztfumfL  لػمل دافعتُ اثنتُ مرتبطتُ بالجانب الثقافي الدشتًؾ لفن المحادثة  :  1831عاـ 

لحوار الدثمر  أكلا ، اىتماـ شلايرماخر  بالإنسانية بصعاء في  تنوعها  يشكل دافعا أخلاقيا من أجل تعزيز ا
 بتُ الثقافات .

ثانيا ، الحكمة  ليست  حكرا على ثقافة ما  ،  ك الظا تتوزع بتُ العديد من الثقافات ك ىذا  يشكل سببا  
آخر للدخوؿ في ىذا الحوار .ليقوؿ شلايرماخر باف  اعتبارات لشاثلة تساعد على تبرير الجانب الثقافي من 

 Toward a لضو نظرية للسلوؾ الاجتماعياؿ شلايرماخر  الفن أيضا. في سياؽ اخر ، يقدـ مق
Theory of Sociable Conduct  دافعا آخر كراء الجانب الثقافي من الفن. في ىذا الدقاؿ لا

يشتَ شلايرماخر بعد الى الدافع الابستيمولوجي  ، كلكن بدلا من ذلك يركز  على الفوائد الدباشرة الدتوقعة  
راد المجتمع ، كلا سيما اثراء الدنظور الخاص  بكل فرد من خلاؿ إدماج كجهات النظر من لزادثة مثمرة بتُ أف

الدختلفة بتُ الناس. كيقوؿ شلايرماخر مرة أخرل  اف اعتبارات لشاثلة تساعد على تبرير الجانب الثقافي من 
الثقافات ك من   الفن أيضا. باختصار حتى لو اتضح اف  الدافع الابستيمولوجي  لتطوير فن المحادثة بتُ

 داخلها  غتَ مقنع، فاف ىذا الفن لاتزاؿ لو  قيمة لأسباب أخرل يأخذىا شلايرماخر بعتُ الاعتبار.

أختَا ، بذدر الإشارة إلى بعض الدواقف الأخرل التي طورىا  شلايرماخر في الجدؿ ، كإف كاف ذلك بشكل 
ة مفاىيم أك أفكار أك إدراكات قبلية اك بذريبية بحثة أكثر إلغازا. أحد مواقفو اللافتة للنظر ىو إنكاره كجود أي

.ك الظا ىي  نتاج الوظيفة "الفكرية" كحدىا أك الوظيفة "العضوية" كحدىا .بل إف كل ذلك ىو نتاج كلتا 
 بنسب لستلفة  من حالة إلى أخرل.-الوظيفتتُ



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  36 

 

س الدسافة  الدمتدة  بتُ كبشكل أكثر برديدا ، فاف تصور شلايرماخر لذذا الوضع لغعل  كل شيء على نف
التصورات   العقلية القصول للوجود  اك الله ك الفوضى العضوية القصول  للأحاسيس. ىذاف الحداف لا 
يلتقياف،   فالوجود اك الله  فكرم عقلي  اما فوضى الاحاسيس فهي عضوية . ك ىي مع ذلك  لا تشكل 

 ذاتها مفاىيما، أفكارا أك إدراكات  بالدعتٌ الدقيق. مثالا مضادا للموقف الدذكور للتو ، لأنها ليست في حد

كما اسلفنا، أطركحة شلايرماخر الدتعلقة بالدفاىيم تذىب للقوؿ باف الدفاىيم تتحدد انطلاقا من علاقات 
تضمن في الدفاىيم الكبرل   ك تتباين مع الدفاىيم الدلازمة ك التابعة لذا ،  ك تستوعب الدزيد من الدفاىيم في 

مفهوـ "الوجود"  اك في احكاـ اكلى تتعلق بالأحاسيس حالات خاصة -ك يشكل الاندماج في اللا ظلها.
 في ىذين الحدين من التسلسل الذرمي الدفاىيمي.

موقف اخر يعبر عنو شلايرماخر يؤكد من خلالو  أف التمييز الكانطي بتُ الأحكاـ التحليلية كالأحكاـ 
بدك أف أحد أسباب ىذا الدوقف يكمن في رأيو بأف بصيع الأحكاـ ذات االتًكيبيةىو لررد بسييز "نسبي". كي

 Villard Van Ormanطابع بذريبي جزئيا )كىو اعتبار ذىب اليو الفيلسوؼ  ك الدنطقي الأمريكي 
Quine كلكن يبدك اف شلايرماخر يعتقد، بدعتٌ اك باخر  ، بانو ينبغي لنا اف نقرر  السمات الدميزة .)

 ا  ك عددىا، ك من ثم الاحكاـ  التحليلية أك التًكيبية ك عددىا.لدوضوع مفهوـ م

السمة الأختَة من ديالكتيك شلايرماخر أكثر ارباكا. يشتَ شلايرماخر في نقطة معينة الى انو  بريد رسم 
مسار كسط بتُ الديالكتيك  القدنً الذم كاف منفتحا ك لكنو كاف أيضا مشككا  ،  ك بتُ دكغمائية 

، التي   جعلت كل شيء لزددا من  قبل انطلاقا من مبدأ  ديتٍ مفتًض مقدما. كقد سبقت   السكولائية
الإشارة الى تراجعو عن ىذا الدوقف  السابق. لكن ماذا عن  ىذا التنازؿ  الأختَ؟ ىذا يأخذ ىذا الطرح 

 شكل  "مرجعية متعالية" أك الله ك الذم ىو:

لك  تلك التي تتعلق بالفكر  ك الواقع  ، ك الفكر ك الإرادة  ( خلف كل ىذه  الاعتًاضات  ، بدا في ذ1) 
 ، الدفهوـ ك الحكم.

 ( الدسؤكؿ عن   الوجود  )على الرغم من  اف الوجود  نفسو  كراء  ىذه الاعتًاضات(.2) 

 ( دافع أساسي مرافق لكل لزاكلات الدعرفة.3) 
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 بدلا من ذلك   لؽكن الشعور بو. ( لا  لؽكن التفكتَ بو اك  التعبتَ  عنو لغويا  كلكن4ك ) 

ىذا كلو غامض نوعا ما .على سبيل  اف الافتًاض الفلسفي الدنطقي من قبيل الحديث عن  "مرجعية متعالية  
" أك الله على اعتبار  انو  أبعد من اف يكوف متطابقا مع الوجود لذو امر غامض. الامر نفسو أيضا بالنسبة  

 دافع  خلف كل لزاكلات الدعرفة.للطريقة الدفتًضة لاف تكوف  ال

 
. 

 (.  فلسفة الأخلاق)الاتييقا9

 مر فكر شلايرماخر الأخلاقي بدرحلتتُ متداخلتتُ زمنيا :

. في بداية ىذه الدرحلة  1803الى حدكد عاـ  1780الدرحلة الأكلى كانت حاسمة ك  امتدت من أكاخر عاـ 
 On the Highest Good لاسمىفي الختَ اكتب شلايرماخر ثلاث مقالات لم تنشر ىي : 

( كفي 1792-3)  On What Gives Value to Life( ، في  ما يعطي قيمة للحياة1789)
( . تضمنت ىذه الدقالات ىجوما متواصلا على نظرية   كانط 1790-3) On Freedomالحرية 

قد الأخلاقية الخطوط العريضة لن : الأخلاقية. في نهاية ىذه الدرحلة نشر شلايرماخر عملو الدطوؿ
(  حيث 1803)  Outlines of a Critique of Previous Ethical Theoryالسابقة

 عمل على تطوير ىجومو على  النظرية الأخلاقية السابقة لكانط بشكل نقدم  أكثر شمولية  كمنهجية.

 فكانت على النقيض أساسية بشكل رئيسي. 1800اما  الدرحلة الثانية كالتي بدأت حوالي عاـ 

 Draft of( مسودة الأخلاقيات 1800)  Soliloquiesالدناجاة  : إلى ىذه الدرحلة تنتمي  اعمالو 
an Ethics (1805-6 ( ، إضافة الى كتاباتو الأكثر نضوجا في فلسفة  الأخلاؽ )بدا في ذلك استكماؿ
 , فضلا عن عدد من الدسودات اللاحقة(. 13-1812مسودة الفتًة  

تذىب كلها في ابذاه   في الختَ الاسمى  ،في ما يعطي قيمة للحياة ، ك في الحرية: كلىالدقالات  الثلاث الأ
انتقاد كرفض الدبادئ الدركزية  في فلسفة كانط الأخلاقية.  ك ك يرفض شلايرماخراطركحات عديدة عند كانط  
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 mussus،بالأخص ادراجو للسعادة التي برققها الرغبات الأخلاقية ضمن الختَ الاسمى  ]
ummus ؛ موقف  كانط من  قبلية الأخلاؽ الكامنة في الانساف  ؛موقفو من الحياة  الآخرة، من الركح "]

؛ تضارب موقف كانط بشاف  الحتمية  السببية ”postulates“، ك من الله ؛ أيضا مذىب  "الدسلمات"
الغتَ   noumenالنومتُ   ك الحرية الدطلوبة للمسؤكلية الأخلاقية كما يتًتب على ذلك من لجوء إلى لراؿ 

لزدد سببيا كمركز  للحرية  )في كتابو في الحرية  لغادؿ شلايرماخر بأف بصيع تصرفات الإنساف لزددة سببيا  
 ، كلكن ىذا لا يتعارض مع الحرية الدطلوبة للمسؤكلية الأخلاقية(.

يتو الخاصة  في  ىناؾ لراؿ آخر من الخلاؼ مع كانط يشكل مفصلا طور من خلالو  شلايرماخر نظر 
 categoricalالأخلاؽ.  ينبتٍ الدبدأ الأخلاقي الأساسي في فلسفة كانط الدتعلق ب "الامر الدطلق 

imperative” كفقا  لشرط  اك غاية تفيد بإمكانية تعميمو على بصيع الناس .لكن شلايرماخر  يرفض "
، يعتًض شلايرماخر  في الدناجاة، كمن ثم  ةفي  ما يعطي قيمة للحيا : ىذا الدوقف بطريقتتُ. بداية في كتابو

على  فكرة كونية الاخلاؽ .بدلا من ذلك يؤكد برت تأثتَ فلسفة  ىتَدر )كبعض لشن تأثركا أيضا بهتَدر من 
، ك أصدقائو الركمانسيتُ ( على قيمة التنوع أك االفردية  حتى Schiller، شيلر   Goetheقبيل  غوتو

الصدد ، لا يدافع شلايرماخر عن  التميز  الأخلاقي لدختلف المجتمعات البشرية  في المجاؿ الأخلاقي. في ىذا
بذاه الجنس البشرم ككل )ىذا كاف دافع ىتَدر الرئيسي( ، كلكن أيضا عن بسيز الفرد أخلاقيا  بذاه لرتمعو 

شاف يتبتٌ شلايرماخر موقفا لشاثلا ب On Religionفي الدين )كىو أيضا موقف ىتَدر(. )في كتابو 
التنوع الفردم ك الاجتماعي في المجاؿ الديتٍ .ىذا التنوع لؽتد بطبيعة الحاؿ من  الآداب كالدين إلى لرالات 

 أخرل.(

من ناحية ثانية يرفض شلايرماخر "الامر القطعي" الكانطي  على النحو المحدد في عبارة : شرط الاتساؽ 
يرماخر  تأييد فكرة كانط  عن خضوع  الواجب لؽيل شلاالدناجاة ك  الدين في  : الكوني . في كتابيو

الأخلاقي  لختَ الإنسانية ، كلكن ليس انطلاقا من الدعتٌ الكانطي الدتعلق بالطبيعة العقلانية الدشتًكة  , ك 
يناقش شلايرماخر   في  الدينالظا بناءا على  تصور ىتَدر بشاف التنوع   ك التشابو بتُ البشر. )في كتابو 

 أفكار في  فلسفة التاريخ  ك الإنسانيةي لدبدا  الإنسانية انطلاقا من فلسفة ىتَدر في كتابو  البعد التارلؼ
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Ideas for the Philosophy of History of Humanity [1784-91 مؤكدا على ]
 ألعية الدكر الذم لعبتو الدسيحية في تقدـ البشرية ك  ، كتأكيل تدرج التاريخ(.

زدكج الذم عبر عنو شلايرماخر يثتَ مشكلة تتعلق بدا إذا كانت القيم الأخلاقية في يبدك  اف ىذا الدوقف الد
المجتمع أك الفرد في صراع مع الدثل الإنسانية . على سبيل الدثاؿ ، ماذا عن  لرتمع ألدانيا النازية أكعن  ىتلر  

من أشكاؿ التميز  يتجاكز شلايرماخر ىذا الاحراج من خلاؿ قولو  الحد الدناجاةفي كتابو   ?كفرد 
. كعليو فهو يعبر عن التزامو بالتميز   الاخلاقي كالفردم مدافعا عن تلك التي تتوافق مع الدثل العليا للإنسانية.

بأف الشخص لغب أف يكوف فردا "دكف انتهاؾ القوانتُ الإنسانية"   : الأخلاقي أك التفرد في كما في عباراتو
ثل الإنسانية بطريقتو الخاصة" ، كأف ما لؽتلك قيمة ىو" كجود  ،  اك قولو أف "كل إنساف لغب أف لؽ

الشخص الخاص  كعلاقتو الإنسانية". كبشكل لشاثل ، ينتصر شلايرماخر لاقتًاف التنوع الأخلاقي أك الفردية 
 بدتطلبات قياس التوافق مع لستلف  الأنواع أك المجتمعات على نطاؽ أكسع .

" كالجانب  "الكوني " للأخلاؽ يشكل eigentümlich» الجوانب الدميزة كلا يزاؿ ىذا التوتر البناء بتُ 
الدبدأ الأساسي لمحاضرات شلايرماخر الأخلاقية الناضجة. حيث يببدا شلايرماخر بالقوؿ اف ىناؾ اشكالا 
ود عامة أك نظائر لذذا التوتر البناء موجودة كحقائق كونية في الطبيعة كأف بصيع الكائنات غبر مطلقة الوج

برمل مثل ىذا التوتر. كبشكل أكثر برديدا ،فاف  الحياة كلها في توتر بتُ الاستقلالية  ك بتُ الدشتًؾ 
الاجتماعي . كينطبق ىذا التوتر على الحياة النفسية للإنساف. كمنو يستمد الواجب أخلاقي للشخص 

 نفسو.

بداية،  اليس شلايرماخر مذنبا ىنا بدا  يثتَ ىذا الدوقف بعض الأسئلة التي لم تتضح الإجابات عنها بساما. 
يسمى "مغالطة طبيعية" ، التي ىي لزاكلة لاستنتاج ما " لغب "من خلاؿ من "ىو" ؟  تتوقف الإجابة عن 
ىذا السؤاؿ على الطبيعة الدقيقة لاشتقاقو للواجب الأخلاقي من الحقائق الكونية للطبيعة. كىذا  أمر يكتنفو 

 غموض. 

تًكيب القواسم الدشتًكة مع الفردية اف يكوف على حد سواء  حقيقة لا مفر منها حوؿ ثانيا، كيف لؽكن ل
الطبيعة البشرية  ككاجبا اخلاقيا ؟ )على سبيل الدثاؿ، كلأننا لا نستطيع مشاركة أية مفاىيم, فنحن أيضا لا 
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اف لذذا اللغز نستطيع  مشاركة أم من  الدفاىيم الأخلاقية على كجو الخصوص( ؟ ىناؾ اجابتاف لزتملت
.الاكلى  قد تستحضر  قوؿ شلايرماخر بالحتمية كالتوافق : اف لظط الوجود أك السلوؾ لا مفر منو ك لا لػوؿ 
في نظره دكف الواجب  الأخلاقي.ك الإجابة الثانية تستحضر حقيقة اف ىذا التًكيب يتفاكت تدرلغيا  بتُ 

 ض درجة اعلى.الفردية الأخلاقية ك بتُ الواجب الأخلاقي الذم يفتً 

بالإضافة إلى الدبدأ الدركزم الذم نوقش للتو بذدر الإشارة باختصار الى ثلاث جوانب أخرل في كتابات 
 شلايرماخر الأخلاقية الناضجة ،   نذكرىا بإلغاز: 

)أ( كما ىو مبتُ في حجتو السابقة، فاف التصور الناضج لشلايرماخر عن فلسفة  الأخلاؽ  ىو انطولوجي 
اس  بدلا عن كونو ذا طابع الزامي : فهو يتأسس كفقا لتجلي العقل في الطبيعة ، كمن ثم فهو يتعلق في الأس

 ب  "ىو اكثر من "لغب". 

)ب( بناءا على ىذا  )مع مراعاة  دكر "العقل" الذم ذكر للتو ( ، لا تتعلق فلسفة الأخلاؽ في الأساس  
كنها بدلا من ذلك ترتبط  بالإدراؾ ، أك بشكل أكثر بدسألة الدشاعر ،التي يرل انها بزتلف عنها،   ك ل

 برديدا تتًاكح بتُ ما ىو شعور أخلاقي ك  ادراؾ  أخلاقي. )ك يتفق ىنا شلايرماخر مع كانط( .

)ج( كبناء على ذلك مرة أخرل )كلكن ىذه الدرة مع مراعاة غلبة التصور الانطولوجي على الالزاـ الدذكور 
لسفتو في  الأخلاؽ الى مذىب الختَات،  مبدأ الفضيلة ، ك مبدأ الواجبات, أعلاه (  يقسم شلايرماخر ف

 كفقا لذذا التسلسل حسب  الأكلوية ، أك مركزية الختَات مقارنة بالفضائل ك الفضائل  مقارنة بالواجبات.

ى مزيج اثم رغم ألعيتها  ،الا اف اعماؿ  شلايرماخر في فلسفة  الأخلاقي لم برقق لصاحا كبتَا. فهي برتوم عل
من فلسفة الاخلاؽ ،  الفلسفة السياسية كالديتافيزيقيا ، نظرية الدعرفة كفلسفة العقل ؛ ينتقل بينها شلايرماخر  
ذىابا كإيابا متًاكحا بتُ مزاعم مذىلة كمطالبات اعتيادية  )مع القليل جدا بينهما ( ؛ مع  طبقة  سميكة من 

ا يتًؾ انطباعا باف شلايرماخر  بعد أف كضع الأسس الأكلى  الغموض  ك أخرل رقيقة من الدنهجية  . ىذ
 من عملو في  فلسفة الأخلاؽ ،لم لغد ما يضيفو لدلء ساعات لزاضراتو  في قاعة الجامعة .
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 . الفلسفة السياسية كالاجتماعية10

احدل اقوالو  فلسفة شلتَماخر السياسية كالاجتماعية متناثرة في  عدد كبتَ من أعمالو على فتًات لستلفة.
الأكثر منهجية ،  ك  كتاباتو الأكثر إثارة للاىتماـ  ىي تلك التي ضمنها في لزاضراتو عن نظرية الدكلة ،  ك 

 .1833ك  9-1808التي ألقيت بتُ  الفتًتتُ 

بشأف السياسة الدكلية ، فاف موقف شلايرماخر جد متاثر بفلسفة ىتَدر   ك ذلك من خلاؿ مناداتو ب: 
 باحتًاـ أخلاقي بشكل متساكم لكل الشعوب على  رغم اختلافها كتنوعها. ك قد كضح موقفو التزاـ كوني

em 6hke Hf tm gksut em zfit  (1792–3 ;)ىذا في كتبو  " في ما يعطي قيمة للحياة 
على شكل التزلم  3msfsmquftm (1800"  ( " الدناجاة 1799) "em itsfefmm "في الدين 

من قبيل ما   1831تَدر عن الإنسانية  . نفس الدوقف لصده حاضرا في كتاباتو اللاحقةبالتصور  الدثالي  لذ
 بشاف كونية اللغة. ztfumfLكتبو عن  أطركحة ليبنتز 

فيما يتعلق بالسياسة المحلية: كاف شلايرماخر دائما متحفظا إلى حد ما بخصوص القضايا الدستورية 
الدلؽقراطي لكنيسة مثالية كما –ورة الفرنسية ك تصوره الجمهورم الأساسية.بفعل برمسو في مرحلة الشباب للث

عبر عنها في كتابو "عن الدين "  الصذب شلايرماخر بقوة الى لظوذج الجمهورية ك الدلؽقراطية كما فعل كل من 
دل ىتَدر ك شليغل.لكنو في كتاباتو اللاحقة اكد على اعتبار الابصاع شرطا لقياـ الدكلة الحقيقية. ك اف اب

تعاطفو مع  اشكاؿ الحكم الارستقراطي ك الدلكي. ىكذا في لزاضراتو حوؿ نظرية الدكلة  للفتًة من 
لغادؿ شلايرماخر  باف  الدكؿ الأصغر ىي   بطبيعة الحاؿ دلؽقراطية ، اما الدكؿ الكبتَة  1829-1833

 فهي أرستقراطية بكل تأكيد.

عة الحاؿ دلؽقراطية كبتَة ك "أعلى" ىم بطبيعة الحاؿ كيقوؿ إنو  في حتُ أف أصغر ك "أقل" الدكؿ بطبي
 الأرستقراطية أك الدلكي.

. لليبراليةبيد أف السياسة الداخلية التي ينتهجها شلتَماخر تتسم بقدر أكبر من االراديكالية فيما يتعلق با
ن  الفتًة )كىو ىا ىنا مرة أخرل مدين لػهتَدر(  ك قد عبر عن ىذا التصور بشكل بارز  في  عملتُ م
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 mlkii k  htmia mi 3mefkust : مقالو لضو نظرية للسلوؾ الاجتماعي  1799
2mmiuee    ، حيث يدافع عن ضركرة كجود لراؿ حر ، يقصد بو الدكلة  الحرة  للتفاعل الاجتماعي

 emبغية جعل من التطور ك  التواصل الفردم  لشكنا .ليعتًض شلايرماخر بقوة في كتابو  في  الدين 
itsfefmm   على  تدخل  الدكلة في الدين ، جاعلا بررير الدين من ىذا التدخل أساسيا لتحقيق التطور

 الديتٍ ك معبرا أيضا عن اسوء اشكاؿ ىذا التدخل الدمارس من قبل الكنيسة.

ل ,  إلى جانب مواقف أخر 13-1812مواقفو  الليبرالية ىذه  لا تزاؿ بارزة في كتاباتو عن الأخلاؽ للفتًة  
عبر من خلالذا عن   اعتًاضو على تدخل الدكلة في الجامعات. كلا يزاؿ الأمر لزوريان في الفكر السياسي 
لشلايرماخر في لزاضراتو الدتأخرة التي كانت أكثر برفظنا بكثتَ حوؿ نظرية الدكلة   في الفتًة من 

الدين كالعلم تقع خارج نطاؽ  ، حيث لغادؿ بأف المجالات الثلاثة اللسلوؾ الاجتماعي ،   1833الى1829
 السلطة الشرعية للدكلة مقرا باف الدكلة البركسية الحالية لا ترقى لذذا النموذج الأعلى.

استمر على ىذا النهج  الليبرالي أيضا.  لشلايرماخر عدة  1830خطاب إعتًافاتو في  أكغسبورغ لعاـ 
يكمن في ضركرة بررير المجاؿ الذم تتطور فيو   أسباب   لدفاعو الواسع  عن ىذه  الليبرالية, كلكن ألعها

ذات الفرد. كيولي شلايرماخر اىتماما خاصا لدسألة العلاقة الصحيحة بتُ الدين كالدكلة كغتَىا من 
يشتَ  شلايرماخر إلى اثنتُ من أىم أسباب بررير   -السياسية. في كتابو " في الدين"-الدؤسسات الاجتماعية

كلا ، نظرا لقيمة النزعة الفردية في الدين  الى جانب  التطور الدستقل  في  أشكاؿ الدين من تدخل الدكلة: أ
الدين الدتعددة.  كثانيا لأف  تدخل الدكلة يفسد طبيعة الدين . على سبيل الدثاؿ ، اسناد  الدناصب القيادية 

دلا من تلك داخل الكنيسة لأشخاص غتَ مناسبتُ  )مثل رجاؿ  لؽتلكوف مهارات ك دكافع دنيوية  ب
الدينية( ك تزييف كظائف  سياسية بناءا  على أسرار دينية مثل الدعمودية كالزكاج.  ك لغادؿ شلايرماخر بأف 

كىو الدوقف الذم ذىب   -الدركز الاجتماعي السياسي الحقيقي للدين لغب أف يكوف بدلان من ذلك العائلة 
( . كىو عمل يصور بطريقة 1806)  2hifmeskm E tلتوضيحو لاحقنا في كتابو  عشية عيد الديلاد 

 أدبية نوعنا من التداخل الدثالي بتُ الدين الدسيحي ك  الحياة الأسرية.
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كمن الحالات الذامة كالدثتَة للاىتماـ بصفة خاصة التي طبق فيها إصراره العاـ على بررير  الدين من تدخل 
وقف لشاثل من خلاؿ تاكيلو  شديد التعاطف مع الدكلة ، حالة يهود بركسيا. )كمرة أخرل ، سبقو  ىتَدر لد

يهودية القدلؽة كانتقاد  القوم لدعاداة السامية.( في ابعض اعمالو الأكلى حوؿ  على موضوع  بسكتُ  اليهود 
 zteetim mmالااىوتية ك رسالة مفتوحة من الأسر اليهودية -في بركسيا, رسائل بدناسبة  الدهمة السياسية

eht eeekmfmm mi eht 7msfefeks- htmsmefeks  kma kmi eht ettm zteeti 
mi 7tlfmh  mumthmsitim  (1799 يقوؿ  شلايرماخر بأف من حق اليهود تلقي  كامل ,)

الدواطنة كالحقوؽ الددنية ، شريطة أف يتنازلوا في احتفالاتهم الدينية إلى حد يسمح لذم بالوفاء بواجباتهم بذاه 
الالتزامات السياسية التي تشكل تهديدا  مثل تلك الدتعلقة  بالدسيح القادـ  الدكلة كأف يتخلوا عن بعض

ككضعهم كأمة منفصلة. كيقوؿ إنو لا ينبغي لليهود أف يلجؤكا إلى التعميد كوسيلة لتحقيق الدواطنة كالحقوؽ 
يهود كدينهم الددنية )كما اقتًح  ذلك بعض  اليهود الدعاصرين ( ، على أساس أف ىذا الدر سيضر بكل من ال

 كالدسيحية كذلك.

كفي ىذا الصدد ، فإف  شلايرماخر يعرب عن قلقو   من ىذا الامر  اف يضعف كنيسة ىي ضعيفة مسبقا. 
من جانب اخر يرل باف ىذا من شانو أيضا اف يزيد  من  تدخل الدكلة في الاسرار  الدينية )التعميد كمثاؿ 

الدوقف الليبرالي من اليهود على الرغم من نقده للدين   (. من الدهم ملاحظة أف شلايرماخر يعتمد ىذا
بشاف  بالتسلسل القائم  بتُ  itfskiumاليهودم :  في كتابو في الدين  يرل اف ما ذىب اليو رلؽاركس 

اليهودية كالدسيحية غتَ صحيح  ، ك  أف اليهودية كانت دينا  بصيلا منذ فتًة طويلة  ك اليوـ أصبحت فاسدة 
 عكس  الدسيحية النابضة بالحياة (. برتضر  )على

جانب اخر مهم في فلسفة شلايرماخر الاجتماعية كالسياسية ىو دفاعو عن القضية  النسوية )متأثرا مرة 
أخرل بهتَدر  , الذم كاف رائدا في ىذا المجاؿ ، ك من قبلو فريدريك شليغل(. دفاعو عن الحركة النسائية  

، يشجع النساء للسعي  إلى الحصوؿ على ختَات ىي  تقليديا حكر يتجلى في عدة جوانب. فهو ، أكلا 
على الرجاؿ. فعلى سبيل الدثاؿ ، في  مقالتو القصتَ ة فكرة التعليم الدسيحي للسيدات النبيلات 

2ketehfms mi itkmmm imi fmust zkiftm   يدعو  شلايرماخر الدرأة الى  "اف تطمع ،
 فن ، الحكمة كالشرؼ".فيما لدل  الرجاؿ من الثقافة ، ال
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كثانيا ، كحالة خاصة من ىذه الحالات  الدذكورة ، يشجع النساء على السعي لتحقيق الرضا الجنسي ، 
ىذا ىو أحد الدواضيع الرئيسية لرسائلو السرية  كبررير أنفسهن من الكبت عند مناقشة موضوع  الجنس.

 Lucinde  (1800.)بشأف كتاب  فريدريك شليغل لوسيند 

لثا ، يعتبر الدرأة مصدرا للموارد الأخلاقية كالفكرية القيمة لصالح المجتمع ككل ك لتطوره . أحد الأمثلة كثا
على ذلك يكمن في اف  طبيعية الدراة تنفر من كل اشكاؿ  الجمود الحسي  كالعنف الدم لؽيل اليو الرجاؿ 

كفي ىذا عها أك التمادم فيها. عادة ، الى جانب قدرتها على كبح بصاح  ىذه الرغبات بدلا من تشجي
النساء ب "عدـ  شلايرماخر  يطالب من خلالذا   عليم الدسيحي  التي يدعو اليهاالسياؽ ، فإف فكرة الت

 تزييف شهادتهن   للرجاؿ اك بذميل لعجيتهم بالكلمات ك الاعماؿ ".

تتعلق بقدرة   سلوؾ الاجتماعيلضو نظرية للمثاؿ أخر لشلايرماخر  )اقل حدة ك  بسركزا أخلاقيا ( ناقشو في 
النساء بفضل تعليمهن الواسع  ك برررىن  من الحدكد الضيقة للمهن ، لتوجيو الحوار الاجتماعي بعيدا عن 

 الاىتمامات الضيقة لضو قضايا  لضو أعمق ك أكسع  )يفكر ىنا شلايرماخر  بدضيفات الصالونات(

ر الأخلاقية مفادىا أف الدرأة بطبيعتها أكثر تقديرا حجة أخرل  لؽكن العثور عليها في كتابات شلايرماخ
كاحتًاما للفردية ، في حتُ أف الرجاؿ أكثر تقديرا كاحتًاما للتعميمات المجردة ، ك عليو فاف من بتُ  الدهاـ 
الرئيسية من الزكاج ىو برقيق دمج ىذه الصفات الفكرية ك الأخلاقية بتُ الشريكتُ .. )ك بذدر الإشارة إلى 

 لايرماخر كاف لؽيل في السنوات الأختَة إلى أف يكوف أكثر برفظا في آرائو بشأف الدرأة(.أف ش

 كنضيف مرة أخرل باف اراء شلايرماخر بشأف اليهود كالدرأة  تكرار لدا سبقو اليو ىتَدر.

-1799جانب اخر مهم في فلسفة شلايرماخر  الاجتماعية كالسياسية تبرز في اعمالو للفتًة الدمتدة من 
الاقتصادية ك تقدلؽو لدقتًحات لتجاكز سلبياتها . )في   -, يتضمن نقده لبعض الدؤسسات الاجتماعية1800

كتابو الدناجاة يوجو شلايرماخر نقدا لاذعا  للرضى الذاتي  في مذىب التنوير يذكرنا بهجوـ  ىتَدر  نفسو في  
 ل خاص في فلسفة شلايرماخر: (.( ثلاثة أجزاء مثتَة للاىتماـ بشك1774كتابو  فلسفة التاريخ )

أكلا ، لضو نظرية في السلوؾ الاجتماعي حيث ينتقد ضمنيا  التقسيم الحديث  العمل على أساس أنو يضل -
 الناس ، لشا يعوؽ التنمية الفردية للأفراد  ك لغتَىم.
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وار الحر كالاتصاؿ . كالحل الذم اقتًحو ىنا شلايرماخر  ىو تطوير لراؿ "القابلية الاجتماعية" أم لراؿ الح-
 الاجتماعي ، الذم لؽكن فيو التغلب على ىذا العائق. 

ينتقد شلايرماخر العمل الدتكرر الذم لؽيز  الاقتصادات  em itsfefmm ثانيا في كتابو في الدين -
 الحديثة كعقبة أماـ التنمية  الذاتية الركحية ، كخاصة الدينية .

في أف التقدـ في التكنولوجيا سيحرر الناس من  ىذا النوع من  كالحل الذم اقتًحو ىو بالأساس الأمل 
 العمل.

، النفعية ,  htimmfmsثالثا ، في  كتابيو في الدين كالدناجاة ، ينتقد شلايرماخر  مذىب الدتعة -
uefsfekifkmfms كالدادية ،sketifksfms  السائدة  في العصر الحديث كونها بسنع التطور الذاتي

 ا كدينيا .للإنساف  ركحي

كالحل الدقتًح لذنا ىو في الدقاـ الأكؿ نوع من إحياء حياة دينية كأخلاقية نابضة بالحياة ، كىو ما يدافع عنو   
 في كتابي في الدين كالدناجاة.

كأختَا ، ىناؾ جانب آخر جدير بالذكر من فلسفة شلايرماخر السياسية كالاجتماعية ىو فلسفتو في التعليم 
رط فيو طواؿ حياتو الدهنية. من الدثتَ للاىتماـ في ىذا الصدد العمل الذم نشره في عاـ ، كىو موضوع الط

 eeekmfmmks  hmuehem mm hmf timfeftmأفكار عرضية في ركح الجامعات الألدانية  1808
fm k Htiskm 3tfife    مع تذييل فيما سيتم إنشاؤهntttmift mm emt kumue em ut 

emumiti ف على  ارتباط بدشركع تأسيس جامعة جديدة في برلتُ ) ك التي تعرؼ الآف كىذاف العملا
 باسم جامعة ىومبولدت(.

الشهتَة عن نفس  6fshtss  mm  usumsieimكسبق عملو ىذا مقالات  فيلهيلم فوف ىامبولت 
ل من ، كمن الواضح أنو كاف لو تأثتَ قوم عليها. كتب ك 10-1809الدوضوع ، التي يرجع تارلؼها إلى 

شلايرماخر  ك ىومبولت بركح ليبرالية تقدمية )مع اختلافات  متواضعة( ، ك اسهما بذلك في تشكل  لظوذج 
الجامعة  التي ساعد ىومبولت في انشائها في برلتُ ك الذم أصبح بذلك لظوذج الجامعة الحديثة كلكنو أيضا 

اؿ تأخذ بعتُ الاعتبار الى  اليوـ )على سبيل ساعد على تطوير العديد من الدبادئ في ىذا المجاؿ ك التي لا تز 
 الدثاؿ ،  استفادت بريطانيا من ىذا الامر (.
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: تصوره أف الجامعة ينبغي عليها أف  من بتُ الدبادئ التي طورىا شلايرماخر ك التي استعاف بها  ىومبولت 
لب أكبر قدر لشكن من استقلاؿ  تعزز ليس فقط الدعرفة  كلكن أيضا الفردية ; ك قولو باف ىذا الدبدأ  ىذا يتط

الجامعة عن الدكلة )كىذا لؼدـ  في نهاية الدطاؼ مصالح الدكلة للمصالح بشكل أفضل( ؛ مبدأ اخر يقر  
أيضا بأنو ينبغي أف يكوف ىناؾ قدر  لشكن من الحرية داخل الجامعة لكل من أعضاء ىيئة التدريس 

لطلاب الدقبولوف في الجامعة ىم  الدؤىلوف أكادلؽيا ك ليس كالطلاب ؛  ثم الدبدأ الذم يدعو الى أف يكوف  ا
بحسب طبقتهم الاجتماعية  ؛ ثم الدبدأ القائل بأف الفلسفة لغب أف لػل لزل اللاىوت كأعلى مسلك  ؛ 
مبدأ الجمع بتُ البحث كالتدريس ؛ مبدأ أف التدريس لغب أف يكوف في الدقاـ الأكؿ شفهيا بالطبع  .ىذا 

على أساس فلسفتو في  اللغة كالذم يتقاسمو مع ىومبولت .كفقا لذذا الدبدأ اللغة أساسية في الدبدا ايقوـ  
 الفكر ك اللغة الشفوية ىي  جوىرية اكثر من الدكتوبة. )لزاضرة شلايرماخر  ،  ك ندكة ىومبولت (.

ينص صراحة  شلايرماخر في بعض الابذاىات أكثر تقدما كراديكالية من ىومبولت. فهو على سبيل الدثاؿ
على اف الجامعة  عليها أف تعمل كفقا لنموذج دلؽقراطي كيطالب باف يكوف الطلاب من الطبقات الدنيا من  

 الدقبولتُ في الجامعة ك أيضا استفادتهم من  الدعم الدالي من الدكلة من أجل بسكينهم من متابعة الدراسة.

 1-1820, 14- 1813فة التعليم في فتًات  كما أعطى شلايرماخر لزاضرات عامة في التًبية، أك فلس
ىي الأكثر تفصيلا.  حيث اصبح لزافظا سياسيا اكثر منو  1826.تلك التي قدمها سنة  —1826، 

ارثوذكسيا مسيحيا. كالضرؼ عن أفكاره الراديكالية الأكلى   بشأف ىذا الدوضوع .  كأعطى لدصالح الكنيسة ك 
ك بناءا على ذلك  خضعت مبادئ مثل الحرية في  التعليم لتقديرات الدكلة كزنا اكبر كأىداؼ  للتًبية . 

 اكبر.

 

 فلسفة الدين-11

اكثر اعماؿ شلايرماخر ألعية ك راديكالية  في فلسفة الدين  ىو كتابو  عن  الدين: خطابات الى منتقديو من 
. 1799من عاـ  em itsfefmm: 3tttehtm em  em 2useuiti etmtfmtimالدثقفتُ 
 ht عات اللاحقة من ىذا العمل الى جانب ما كتبو في الاطركحو  اللاىوتية:  الإلؽاف الدسيحي )الطب

2hifmefkm ekfeh .ىي دفاع عن الارثدككسية الدسيحية ك  أقل إثارة للاىتماـ من كجهة نظر فلسفية ،,
لتنوير ، كخاصة ىو إنقاذ الدين من ازدراء ا em itsfefmmككما يوحي عنوانو ، فإف مشركع  عن الدين 

 من  الدشككتُ الركمانسيتُ في الدين ، "الدنتقدكف الدثقفوف".
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من ىذه الناحية فاف العمل كاف  ناجحا  في ىذا الصدد ، حيث أف العديد من الركمانسيتُ كخاصة 
فريدريك شليغل ، بروؿ في موقفو من الدين بعد نشر  ىذا   الكتاب  )على الرغم من اف نوع الدين  الذم 

بذو اليو  شليغل  لؼتلف عن ذاؾ الذم تصوره  شلايرماخر(. فلسفة شلايرماخر عن الدين لذا دافع لشاثل ا
يؤكد شلايرماخر  بشكل خاص على  الحاجة الدلحة  zkeatإلى لوؾ  1829.في رسائلو الدفتوحة لعاـ 

-راسات التارلؼيةللدفاع عن الدين ضد التهديد الدزدكج الذم يشكلو لو العلم الطبيعي الحديث كالد
 الفيلولوجية الحديثة.

كمشركع الدفاع عن الدين ضد الدشككتُ الدثقفتُ ىذا يذكرنا بالفلسفة النقدية ذات الدكافع الدماثلة لدل  
 كانط.

تعاطف شلايرماخر مع استًاتيجية  كانط فيما يتعلق بالدسائل الدينية من "انكاره  للمعرفة من أجل إفساح 
( ، كخاصة  ىجوـ كانط على البراىتُ التقليدية على كجود الله xtttد العقل الخالص المجاؿ للإلؽاف" )نق

؛ اذ اف شلايرماخر  نفسو ينكر أف يكوف  الدين شكلا من أشكاؿ الدعرفة أك اف يبتٌ  على أساس 
 emى الديتافيزيقيا أك العلم. كمع ذلك ، كما قلنا سابقا بخصوص   مقالاتو غتَ الدنشورة  في الختَ الاسم

eht  fehtme Hmmi  (1789 ك في  ما يعطي قيمة للحياة )em 6hke Hf tm gksut 
em zfit )1792-3 .فاف شلايرماخر  في نواح لزددة أكثر معارضة لكانط  من اف يكوف متفقا معو ,)

 على كجو الخصوص ، يرفض  شلايرماخر  البرىاف الأخلاقي  لكانط كبديل  عن  الله كعن  الخلود )كالتي
اعتبرىا كانط افتًاضات أخلاقية( ؛ ك يرل بالدقابل اف  الدين لا لؽكن أف يكوف على أساس الأخلاؽ اك  

 الديتافيزيقيا ك العلم.

كيوحي ىذا الدوقف باف   شلايرماخر لديو قدر كبتَ من التعاطف مع الدشككتُ حوؿ الدين الذين يريد الرد  
 لأكلى يذىب ابعد  بكثتَ من ىذا. عليهم. كاف كاف تعاطفو معهم في  الفتًة ا

في كتاب عن الدين يشكك شلايرماخر  في  الأفكار الدتعلقة بالله ك  الخلود البشرم كلية  ، بحجة أنها  لررد 
اختيار ك ىو  اكيد غتَ مقبوؿ )متضمن  في دين  الفرد كلا يعتمد على طبيعة خياؿ الفرد ( . كعلاكة على 

شار الحديث لذذه الأفكار الدينية كنتيجة  للتأثتَ الذداـ الذم لؽارسو ذلك ، يشخص  شلايرماخر الانت
المجتمع البرجوازم الحديث كلتدخل الدكلة في الدين. انو يوفق بتُ فكرتو ىذه  ك أفكار  الدشككتُ كىدفو  

ية في  النهائي الدتمثل في الدفاع عن الدين  بتنازؿ مذىل  من خلاؿ الزعم بأف مثل ىذه الأفكار غتَ جوىر 
الدين. كىذا الدوقف يستبق بشكل لافت للنظر مواقف دينية راديكالية لاحقة مثل "تصوؼ فريتز موثنر 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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eifeL 1kuehmti  الدلحد". )، كمع ذلك  فاف أفكار شلايرماخر  الدينية اللاحقة  بسيل إلى التًاجع
 عن ىذا التطرؼ ، كاستعادة الله ك  الخلود  مكانا مركزيا في الدين.(

ذا بالطبع يدفع للتساؤؿ بشاف  المحتول كالاساس الابستيمولوجي للدين بالنسبة لشلايرماخر  في الدراحل كى
كالعرض الدوجز للمذىب السبينوزم ، ثم  4-1793الاكلى. ككما يتبتُ من خلاؿ الدقالات حوؿ اسبينوزا  

دأ التوحيد  الذم يشمل كل شيء  مرة أخرل  في كتاب عن الدين ، يتبع  شلايرماخر سبينوزا في الإلؽاف بدب
 "الواحد ك الكل". 

كمع ذلك ، فإنو يعدؿ تصور  اسبينوزا بطرؽ معينة برت تأثتَ جزئي لفلسفة ىتَدر )الذم يذكره بالاسم في 
الدقالات عن سبينوزا(. على كجو الخصوص ،اذا  كاف اسبينوزا قد تصور مبدا الوحدة  كمادة ، فإف 

التفكتَ فيو كقوة أصلية ككمصدر موحد لتعدد القول الدنيوية. )في كقت لاحق  شلايرماخر يتبع ىتَدر في
نأل شلايرماخر  بنفسو عن ىذا الدوقف السبينوزم الجديد. كالواقع أنو أنكر صراحة أنو كاف تابعا لسبينوزا. 

اسبينوزا  بشاف كبناء على ذلك ، في المحاضرات الجدلية ، قاؿ إف ىناؾ "خلفية متعالية " تتجاكز ما قاؿ بو 
اك ماجاء بو ىتَدر عن القوة الاعلى. الدافع الرئيسي كراء التغيتَ   mkeuik mkeuikmmالطبيعة الطابعة  

في موقفو  يبدك انو يكمن  في  رغبتو بذنب اتهمو باتباع مذىب اسبينوزا اك الدين الطبيعي ك كحدة الوجود) 
 كىو دافع فلسفي بالأساس(.

شلايرماخر  الدبكر لدضموف الدين .ماذا عن أساسو الابستيمولوجي ؟ ككما ذكر ،  ىذا فيما يتعلق بتصور
فإف دين شلتَماخر لا يقوـ على الدعرفة النظرية كلا على الأخلاؽ. كفقا لكتاب عن الدين ، فإنو يستند بدلا 

الشعور. )أك من ذلك إلى الحدس أك الشعور بالكوف: "جوىر الدين ليس التفكتَ كلا الفعل  ، بل الحدس ك 
ككما عرفو  (. كمفهوـ "الحدس" ىنا ىو تعبتَ مكشوؼ كمثتَ للمشاكل على حد سواء.22الخطاب الثاني: 

كانط ،فإف " الحدس ىو الذم يكوف من خلالو ]لظط الدعرفة[ على صلة مباشرة بػ ]الأشياء[" )نقد العقل 
ىو اف الحدس   نوع من العلاقة  (. لذا فإف جزءا لشا يسعى  شلايرماخر لإيصالو ىناn19الخالص ، 

الإدراكية الدباشرة. كمن ناحية أخرل ، فإف مفهوـ  "الحدس" قد جلب معو بعض التعقيدات التي أراد 
شلايرماخر في الواقع بذنبها. فالحدس الخالص اك  التجريبي من منظور كانط يتطلب تضافر مفاىيم أخرل من 

( ، n51نقد العقل الخالص ، —"الحدس بدكف مفاىيم اعمى أجل تشكيل أم نوع من الدعرفة الحقيقية )"
 في حتُ يعتبره شلايرماخر نوعا من البصتَة دكف كساطة الدفاىيم. 
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كفي الطبعات اللاحقة  لكتاب عن الدين ، تراجع شلايرماخر  عن الحديث عن "الحدس" فيما يتعلق بالدين 
 بساطة عن "الشعور".)بدلا من الاحتفاظ بهذا االدفهوـ  للعلم( ، ك تكلم ب

كفقا لذذا التغيتَ ، فاف الإلؽاف الدسيحي ذىب إلى تعريف الدين بشكل أكثر برديدا كشعور بالتبعية الدطلقة ، 
كعي مباشر  "بعلاقة كجودية مباشرة  zkeatأك كما كصفو شلايرماخر  في كتابو رسائل مفتوحة إلى لوؾ  

ور" الذم يستند إليو شلايرماخر في تأسيسو للدين ، ألا ". كما ينبغي الإشارة إلى جانب آخر من "الشع
كىو إدراج القوة المحفزة ، كبذليها الذاتي في الأفعاؿ. ككانت الرغبة في إدراج ىذا الجانب أحد أسباب 
شلايرماخر لإلحاؽ "الحدس" الديتٍ ب "الشعور"  ك ذلك حتى في الطبعة الأكلى من الكتاب. كعملو في 

البعد من "الشعور" الديتٍ أيضا .كمهما يكن،   فاف  ىذا الدوقف الابستيمولوجي قد  كقت لاحق يؤكد ىذا
نسميو  لعبة خفة يد فلسفية. اذ لؽكن اف تتخذ الدشاعر شكلتُ لستلفتُ  : من جهة أكلى  ، "مشاعر"غتَ 

ر بهذا الشيء عقلية  ، مثل الآلاـ الجسدية كالرغبات  ، كمن ناحية أخرل ، "مشاعر" الاعتقاد كمثل الشعو 
 اك ذاؾ .

فامتلاؾ الوعي غتَ العقلي  مثل  مشاعر الألم ك اللذة آلاـ من الناحية النظرية دكف كساطة أم دكف تدخل 
للمنطق  مع اك ضد، كىو بهذا الدعتٌ غتَ قابلة للخطأ .بخلاؼ  الدشاعر التي تتضمن الاعتقاد فهي  تتطلب 

 أك ضد ، ك ىي بالتالي قابلة للخطأ . الوساطة الدفاىيمية ك  بزضع إلى منطق مع  

من جهة أخرل ،   ككما جاء في  السبينوزية الجديدة  فاف تصور شلايرماخر للحدس الديتٍ اك الشعور كاف 
من الدفتًض فيو اف يتبع  توصيف كانط  الأكؿ  باعتباره  علاقة إدراؾ مباشر  ثم  توصيفو الثاني باعتباره 

لا يعتٍ بالضركرة اف  الشعور الديتٍ ليس عقليا  ، بل يتضمن  بالأحرل  نوعا  علاقة كجودية مباشرة  .كىذا
من الاعتقاد. كمع ذلك ، يعزز شلايرماخر طرحو من خلاؿ بعض الأسس الابستيمولوجية التي تتعلق 

فة الى  بالدشاعر  غتَ العقلية من قبيل انها  :لا برتاج الى كساطة الدفاىيم  تتعالى على منطق مع اك ضد ، إضا
كونها  غتَ قابلة للخطا .باختصار ، يبدك اف الأساس الابستيمولوجي للدين كشعور عند شلايرماخر يقوـ 

 على الخلط الدنهجي لذذين النوعتُ من الحالات الدختلفة بشكل حاسم.

ننتقل الاف للحديث باختصار عن  بعض السمات الإضافية لفلسفة شلتَماخر الدينية.في كتاب  عن  
 : يعتًؼ شلايرماخر  بالتعدد اللانهائي للديانات الشرعية ، كيدعو بقوة إلى التسامح الديتٍ.الدين
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كمع ذلك ، فهو يقوؿ بالتسلسل الذرمي بتُ الأدياف  ،  الاحيائية  في ادنى الذرـ  ،تعدد الالذة في  الوسط 
tmsaehtfms  القمة. ىذا التسلسل ،  ك الديانات التوحيدية أك غتَىا من الديانات التوحيدية  في 

 الذرمي مفهوـ بالنظر إلى أساسو الدنطلق من السبنوزية الجديدة.

ما ىو اشكالي في  بلورة ىذا التسلسل الذرمي الذم يقدمو شلايرماخر ىو انو لػدد الدسيحية بوصفها أعلى 
نطقي لذلك ىو أف درجات التوحيد اك الديانات   التوحيدية ، ك بالأخص  أعلى من اليهودية. كالأساس الد

الدسيحية تقدـ "فكرة أف كل شيء نهائي  يتطلب كساطة أعلى حتى يكوف مرتبطا بالإلذي" )أم الوساطة 
 (. 120العليا للمسيح( )أك الخطاب الخامس: 

لكن ىذا يبدك متضاربا. كمن غتَ الواضح لداذا يفتًض أف تكوف "الوساطة العليا" أمرا جيدا. كعلاكة على 
ذا كاف الدرء يقر بذلك ، فلماذا لا تشارؾ الديانات التوحيدية الأخرل مثل اليهودية في ىذه ذلك ، فحتى إ

الديزة التوحيدية أيضا ، أم في شخص انبيائها مثلا ؟  كإذا كاف الامر كذلك فلأف الأنبياء ليسوا أنفسهم 
 مقدستُ ، ثم لداذا قدسية الوسيط  ىذه من الدفتًض أف تكوف ميزة كبتَة؟

ضافة إلى ذلك ،  فاف تصرلػات شلايرماخر  بشاف الطبيعة الجدلية  للمسيحية ، لؽتد ليصل الى كبالإ
تضارب االاسس الدينية كالأخلاقية  للمسيحية ك  تعارضها  مع بعضها البعض  ، ك داخل الدسيحية 

،  1mmekfemtنفسها. ىذه الدلاحظة تذكرنا بدسيحي اخر  شريف ك كاسع الدعرفة  ىو  مونتتُ  , 
(  أنو ntmsmea imi ikasmmi 3tummi )1580الذم أشار في كتابو  اعتذار لرلؽوف سيبو  
 "لا كجود لعداء مثالي مثل عداء الدسيحية ".

ك   كأدلة تارلؼية ، نذكر على سبيل الدثاؿ ، التاريخ الدسيحي الدموم الدبكر  ، الحركب الصليبية ، لزاكم 
، الحركب الدينية في القرنتُ السادس عشر كالسابع عشر ، ك امثلة  أخرل  التفتيش ،معاملة اليهود كالسحرة 

كثتَة ، على غرار الفظائع التي توقفت ، أك على الأقل تضاءلت  بفعل التنوير ك الثورتتُ  الأمريكية ك 
 الفرنسية  في القرف الثامن عشر.

عمق كما ىو الشأف بالنسبة علاكة على ذلك, فاف ىذه السمة البارزة للمسيحية شهدت  تفستَات أ 
بأف كل من اليهودية ،الدسيحية ك الإسلاـ ىي  في  البداية نوع من  7km nmmskmلدلاحظة جاف اسماف  

[الذم ىو بالأساس يتحدد بوصفو معارضا  للديانات كالثقافات Htetmitsfefmm"معاداة الدين ]
جو التحديد ىي من البداية رد فعل ضد الأخرل . اك ملاحظة نيتشو باف  الدسيحية ك أخلاقها  على ك 

الثقافة اليونانية كالركمانية بدافع الاستياء من قمع الامبراطوريتتُ اليونانية ك  الركمانية في فلسطتُ كأماكن 
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التي تشتَ في الدعتٌ العم الى الختَ أصبحت بريل في  ikfsômأخرل .فعلى سبيل الدثاؿ ،الكلمة الاغريقية 
)كىي النقطة التي لم يوضحها  نيتشو نفسو ( ، ك عليو فاف القيم  itsmmاف  الدسيحية الى الشيط

الأخلاقية  الدسيحية إجراء منهجي يعكس القيم التقليدية اليونانية كالركمانية . إذا ملاحظة شلا يرماخرىي 
ستمرار اف  ملاحظة ثاقبة .لكن كيف لؽكن لددافع عن التعددية الدينية كالتسامح  مثل شلايرماخر أف يرل با

 ىذه الصفة الدميزة  للمسيحية على أنها أم شيء سول رذيلة خطتَة جدا ؟ 

ك انطلاقا من الأساس الضعيف  لتصوره لتفوؽ الدسيحية كدين ، لػاكؿ شلايرماخر اف يوافق  بتُ السبنوزية 
متواضعة في كتاب عن  . ىذا الدشركع يبدأ بالفعل بطريقة الجديدة كالدذاىب الدسيحية التقليدية قدر الإمكاف

الدين على سبيل الدثاؿ ، انو  لػاكؿ إنقاذ العقيدة الدسيحية بشاف  الدعجزات عبر  تعديل شكل الدذىب 
الذم يصنف كل الأحداث كمعجزات )بقدر ما ينظر إليها من منظور ديتٍ(. كيتم تنفيذ مشركع لشاثل 

. ك أختَا أكثر  ht 2hifmefkm ekfeh بشكل أكثر تفصيلا كبدقة في كتاب  العقيدة الدسيحية 
مسالعات شلايرماخر  الدثمرة  في  دراسة الدسيحية كانت سلسلة من المحاضرات حوؿ حياة يسوع.ك ذلك 

 em ehtبرت تأثتَ اثنتُ من الأعماؿ الدتاخرة لذتَدر : في  منقذ البشرية كفقا للأناجيل  الثلاثة الأكلى 
3k fmi mi 1kmafmi keemiifme em mui efime  hitt Hmmttsm   (1796 كعن )

 ,em Hmiim 3mm, eht 6misiim 3k fmiابن الله لسلص العالم, كفقا إلصيل يوحنا 
keemiifme em 7mhmim Hmmtts )1797(— ك قد 1819بدأ كالتي  نشرت بعد كفاتو عاـ  .

دكف الو مع ادعاء أنو حاكؿ شلايرماخر في ىذه المحاضرات الجمع بتُ تفستَ يسوع باعتباره لررد إنساف  
انساف بداخلو الو. ككاف ىذا الحل الوسط متوترا كغتَ قابل للتصديق. ك مع ذلك يشكل مشركع شلايرماخر  
خطوة ىامة  سالعت لضوبلورة  قراءات كاقعية  ك معقولة  لاحقا لحياة يسوع من قبل الدارستُ  ، كخاصة  

 ,ht zfit mi 7tmum بو حياة يسوع, فحص نقدم تلك التي جاء بها ديفيد فريدريش شتًاكس  في كتا
2ifefekssa Etksfmti  (1835-6.) 
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 انحياة و الاعمال
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 فهسفت انهغت

a1eD]h( c n[ 0 1t1 co 2i1 90 0a 9DlahtD9o iDtet(t l]DaliD1l0  t1]elD] c nneo 

c nR  2heeD] a19 32iihllD] nr9[ 0rc–r90 0a1 D 2DttD1l e11 10 

 فهسفت انعقم 

a1eD]h( c n[ 0 1t1 co 2i1 90 0a1eD]h( ea e 2t1eD allD1lh11 l1 

32itDhD]ia2iD]‘e tD2l(]De 11 ee 2i1t1a 0  3hama]l n9[11 

 انخأويم انهيرمينىطيقا او نظريت 

61D2 i n911  61mhD nrr1  ehtliD  n9B o nr    t1]elD] c n eo c nn2  

t]a1  nr9[o nrr  0liDeD lm1 e11 eo DeeD2hatt  liD t1]iD] 1t liDio a]D 

a]a(aet  liD i1el hie1]la1l eD2119a]  thlD]al(]D 11 32itDhD]ia2iD]‘e 

iD]iD1D(lh2e a ahtaetD0  2a9aiD] 5nrB r c  c 0ea]l c0 0a 9D2h9D9t  i1elhtD 

e(l 111DliDtDee hie1]la1l l]DaliD1l 1t 32itDhD]ia2iD]‘e iD]iD1D(lh2e0  

 h]e2i nrB1 0a eha1hth2a1l r1at1ei11D aee]1e]halh11 1t 32itDhD]ia2iD]‘e 

iD]iD1D(lh2e0  ahiiD]tD nr[1 0a1 hie1]la1l a19 h1tt(D1lhat 211l]he(lh11 

lial 21(1lD]a2le ehtliD ‘e 1 D]Dieiaehe 1t liD ee 2i1t1ah2ato ae 1ee1eD9 l1 

th1a(helh2o eh9D 1t h1lD]e]Dlalh11 h1 32itDhD]ia2iD]‘e iD]iD1D(lh2e0  satiD] 

nrBr 02i1 10 0iDtet(t 11 32itDhD]ia2iD] ae mDtt ae 11 1liD] tha(]De0  sale2i 

nrBB 0a tDa]1D9 a19 hie1]la1l a]lh2tD lial 9he2(eeDe 32itDhD]ia2iD]‘e 

iD]iD1D(lh2e h1 ]Dtalh11 l1 t]hD9]h2i 32itDaDt‘e0  4h21D(] nr1]o nr11 

0iDtet(t li1(ai 9(tt0  3e119h 5nr1 r nr9B 03e119h‘e m]hlh1ae a]D 

211ehelD1lt  li1(ailt(t a19 iDtet(t0  na2i nrcB–nr]] 0tDa]1D9 a19 

h1t1]ialh Do li1(ai 11l D 2hlh1a01 rte1 iDtet(t a]D liD h1l]19(2l1]  ialD]hate 

h1 liD lm1 2D]ia1 D9hlh11e 1t 32itDhD]ia2iD]‘e iD]iD1D(lh2e 0Ho HH 0ae 

mDtt ae h1 liDh] g1athei l]a1etalh11e 0HHHo HH10 

 حأريخ انفهسفت 

6]9ihD] nrB]  t1]elD] c nc  2Dt9eDleD] nrB9  2(D]1(tl nr9R 0 1t1 c0  )DttD] 

n9R]1 

 نظريت انخرجمت

6D]ia1 nr9R 0a1 D 2DttD1l l]DaliD1l 1t liD l]a1etalh11 liD1]hDe 1t 

32itDhD]ia2iD] a19 e1iD 1t ihe 211lDie1]a]hDe0  6D]ia1 a19 6D]1D] nrrr 

0 D]  iDtet(t 11l 11t  t1] 32itDhD]ia2iD]‘e 1m1 lD le e(l ate1 t1] liD 

D9hl1]e‘ h1l]19(2lh110  aD]2Dt a19 3D]ea1 c n[ 0a1 hie1]la1l a19  at(aetD 

 1t(iD 1t a]lh2tDe 11 lihe e(etD2l0  t1]elD] c n 2o c n[   ( eeD1 nrBr  

 i1iae c n[ 0a1 D 2DttD1l l]DaliD1l 1t 32itDhD]ia2iD]‘e l]a1etalh11 liD1]  

lial ate1 la De liD 21ieDlh1a t]D12i l]a9hlh11 1t l]a1etalh11 liD1]  lial 
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e]D2D9D9 hl h1l1 a221(1l0   D1(lh nrr[ 0iDtet(tt  l1(2iDe 11o a19 DeeD2hatt  

elhtt m1] e h1 liD eeh]hl 1to 32itDhD]ia2iD]‘e liD1]  1t l]a1etalh1110 

 فهسفت انجمال او الاسخطيقا 

2Di1D]D] nr91  ;9De]D2il nr]c1 

 انجدل او انديانكخيك 

6(]91]t a19 32iir2 D] nrr9  aa(tea2i nrB9  naa1D] nr1R  nDi](1a 

nrc  1rte1 iDtet(t he t]a1 ‘e h1l]19(2lh11 l1 ihe D9hlh11 1t 32itDhD]ia2iD]‘e 

9hatD2lh2e 0D10 

 الاحيقا او الاخلاق

21(9D1‘e h1l]19(2lh11 l1 2D2l(]De 11 siht1e1eih2at glih2e 0EPL : hh–   0  

32i1tle nrr[1 

 انفهسفت انسياسيت و الاجخماعيت

ta(tt nrr[  t1]elD] c n] 0iah1t  t12(eDe 11  (ie1t9l‘e i19Dt 1t liD 

(1h D]ehl o e(l ate1 211lah1e e1iD 9he2(eeh11 1t 

32itDhD]ia2iD]‘e ;22aeh11at  i1(aile 11 i1h D]ehlhDe h1 a 2D]ia1 3eh]hl  0

2(D1liD]-2tDae11 nrr11 rte1 iDtet(t a]D 11 nh1 tD] a19  1 6]a2iia11‘e 

h1l]19(2lh11 a19 21iiD1la]  l1  D lD e(] so9aa1ah 1 a1iiD1lhD]lD 
3l(9hD1a(eaaeD 0PP10 

 فهسفت اندين

6]a19l 5nrRnr nrB9  2aii nrrB  rhDe(i] nrBR1 rte1 iDtet(t he 4h2ia]9 

a]1(lD]‘e h1l]19(2lh11 l1 ;1 4Dthah11: 3eDD2iDe l1 tle a(tl(]D9 
eDeeheD]e 0RO : h–   h 10 

 ج انمراجعيثب

 بالأنمانيت  انمؤنفاث الأونيت

 rWS5 2Deaila(eaaeD 9D] nD] D 32itDhD]ia2iD]e h1 9]Dh 
relDht(1aD1 = t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]‘e eoiilth2iD nD] D o6D]th1: 21 

4DhiD]o n9][–Bc1 

 rHGK5 a]hlhe2iD 2Deaila(eaaeDo  a1e- 1a2ihi 6h] 1D] Dl at1 0D9e10o 

6D]th1rrDm r1] : 9D 2]( lD]o nr9 –0 1 ihe D9hlh11 ei1(t9 D D1l(att  

e(eD]eD9D liD t1]iD] 11Do e(l hl he elhtt ta] t]1i 21ietDlD01 

 iD t1tt1mh1a a]D liD t12alh11e h1 HGK t1] e1iD 1t liD tDee mDtt  11m1 

ehD2De ]DtD]]D9 l1 h1 lihe a]lh2tD 0thelD9 h1 liD 1]9D] h1 mih2i liD  mD]D 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  54 

 

iD1lh11D9 h1 liD a]lh2tD:0 3eh11ehei 0HGK t1no [n]–[[1 0 6]hDt s]DeD1lalh11 
1t liD 3eh11ehelh2 3 elDi 0HGK t1no [B]–[9c 0 t9Da t1] a aalD2ihei 1t 
4Dae11 t1] r1etD 2a9hDe 0HGK ot1co     hhho n[]-n[R 0 2DllD]e 11 liD 

;22aeh11 1t liD s1thlh2at- iD1t1ah2at  ae  a19 liD ;eD1 2DllD] 1t  Dmhei 
 1(eDi1t9D]e 0HGK t1co t   hhh–t    o ]c1–]Bn 0 ;(lth1De 1t a a]hlhe(D 1t 

s]D h1(e glih2at  iD1]  0HGK t1Ro c1–][1 0 a11th9D1lhat 2DllD]e 
a112D]1h1a t]hD9]h2i 32itDaDtD91h2(2 e‘ 0HGK t1]o  t hhh–t  hhho n]r–cnB  0

n9]n a99]Dee 11 2Dhe1he‘e h9Da 1t a (1h D]eat ta1a(aaD 0HGK t1nno 1 1–

1n110 

 مراجع مهمت نهفلاسفت 

 rH5 t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]:  D]iD1D(lh  o Dh1e ahiiD]tD 0D910o nr[r  

eD2119o ]D heD9 D9hlh11o  Dh9DteD]a:  Dh9DteD]aD] r a9DihD 9D] 

nheeD1e2iatlD1o nr1R1 

 rHH5 t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]:  D]iD1D(lh  (19 a]hlh  o1a1t]D9 t]a1  

0D910o nr1c  eD D1li D9hlh11o t]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aieo nrrr1 

 rD5 t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]: ehatD lh  o1a1t]D9 t]a1  0D910o c  1te1o 

t]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aieo c  n1 

 rPP5 t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]:  D lD e(] so9aa1ah 1 a1iiD1lhD]lD 
3l(9hD1a(eaaeD oc  1te1o 1h2iaDt nh1 tD] a19  D1e 6]a2iia11 0D9e10o 

t]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aieo c   1 0t12t(9De a  D]eh11 1t ;22aeh11at 
 i1(aile 11 i1h D]ehlhDe h1 a 2D]ia1 3eh]hl rn9 9015 

 se 2i1t1ahD o21 2D1e1t9 0D910o n9Bco 6D]th1: 2D1]a 4DhiD]1 

 stal11e nD] D 0l]a1etalh11e 1t stal1‘e 9hat1a(De e  32itDhD]ia2iD]0o n9 R–

n9c9 16D]th1: 4Date2i(te(2iia19t(1a1 

 6]1(htt11 e(] glih  0n9 [r B0 o0e]atl 1t a1 glih2e o0 a1e- 1a2ihi 6h] 1D] 

0D910o  aie(]a: 1Dh1D]o nr9n1 

r t(]liD] (eDt(t ]De1(]2D he: 

 r(e 32itDhD]ia2iD]e 2DeD1 h1 6]hDtD1 oR  1te1o 2(9mha  11ae a19 nhtiDti 

ehtliD  0D9e10o 6D]th1: 2D1]a 4DhiD]o n9[9–n9B]1 

 حرجماث

 rHHH5  D]iD1D(lh2e:  iD  a19m]hllD1 1a1(e2]hele o aiDe e( D a19  a2  

t1]elia1 0l]a1e10o ; t1]9: ; t1]9 i1h D]ehl  s]Deeo nr19  rlta1la: 32i1ta]e 

s]Deeo nr9B1 0 ihe he a l]a1etalh11 1t H.0 
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 rHH5  D]iD1D(lh2e a19 a]hlh2hei or19]Dm 61mhD 0D910o aaie]h9aD: 

aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Deeo nrr91 0 ihe he a l]a1etalh11 1t HH.0 

 rDH D]D DtD2 9]91r o0]n9n0 ‖11hlate1a]  t1 e91ilD1 l1D]Dtthe Dil 1;― 5

0l]a1e10o h1 2D]ia1 41ia1lh2 a]hlh2hei or1 2DethD nhtte11 0D910o rDm r1] : 

a11lh1((io nr9c1 0 ihe he a a119 l]a1etalh11 1t 32itDhD]ia2iD]‘e Deea  

li1(ai (1t1]l(1alDt  hl 1ihle a1 hie1]la1l t11l11lD 11 liD l]a1etalh11 1t 

 D]eD01 

 t1l]19(2lh11e l1 liD ehat1a(De 1t stal1 onhtthai e1ee11 0l]a1e10o aaie]h9aD 

a19 211911: shll s]Deeo eDhail11o a19 sa] D]o n9]B1 

 ehatD2lh2 1]  iD r]l 1t e1h1a siht1e1ei  o D]]D12D r1  h2D 0D910o rlta1lao 

2r :32i1ta]e s]Deeo nrrB1 0 ihe 211lah1e 32itDhD]ia2iD]‘e th]el tD2l(]D 11lDe 

11 9hatD2lh2e t]1i n9nn01 

 rWH5 t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]‘e ― 1ma]9 a  iD1]  1t 312haetD a119(2l‖ 
a19 geea e 11 tle t1lDttD2l(at-a(tl(]at a11lD l o4(li e1 4h2ia]9e11 0D910o 

2Dmhel11o rr: g9mh1 1DttD1o nrr[1 

 ;1 liD  haiDel 2119 0iDeD] 9ae i 2ielD 2(l o0 1  h2l1] t]1DeD 0D910o 

2Dmhel11o rr: g9mh1 1DttD1o nrrc1 

 ;1 nial 2h De  at(D l1 2htD 0seD] 9D1 nD]l 9De 2DeD1e o0g9mh1a 21 

2amtD] a19  D]]D12D r1  h2D 0D9e10o 2Dmhel11o rr: g9mh1 1DttD1 onrr[1 

 ;1 t]DD91i 0seD] 9hD t]DhiDhl o0rteD]l 21 6ta2 mDtt 0D910o 2Dmhel11o rr: 

g9mh1 1DttD1o nrrc1 

 32itDhD]ia2iD]‘e 31tht1e(hDe: a1 g1athei l]a1etalh11 1t liD 1111t1aD1 o

 1]a2D 21 t]hDee 0D910o aih2aa1: ;eD1 a1(]lo nrcB1 

 rEPL5 2D2l(]De 11 siht1e1eih2at glih2e o41eD]l 61 21(9D1 0D910 a19 21(heD 

r9D   (hei 0l]a1e10o aaie]h9aD: aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Deeo c  c1 

 ;22aeh11at  i1(aile 11 i1h D]ehlhDe h1 a 2D]ia1 3eh]hl o 1r1  h2D a19 g1 

2amtD] 0l]a1e10o 2Dmhel11: g9mh1 1DttD1o nrrn1 

 rRO5 ;1 4Dthah11: 3eDD2iDe l1 tle a(tl(]D9 eDeeheD]e o4h2ia]9 a]1(lD] 

0l]a1e1 s D910o aaie]h9aD: aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Deeo nr991 

 ai]heliae g D: ehat1a(D 11 liD t12a]1alh11 0ehD nDhi1a2iletDhD]  Dh1 
2Dee]o2i o0 D]]D12D r1  h2D 0D910o 3a1 t]a12he21: g9mh1 1DttD1o nrr 1 

  iD 2htD 1t  De(e 0eae 2DeD1  De( o0 a2  a1  D]iD 9D1 0D910 a19 31 1a2tDa1 

2hti1(] 0l]a1e10o sihta9Dteiha: t1]l]Deeo nr1[1 

  iD ai]helha1 tahli 0eD] ai]helth2iD 2ta(eD o0 141 1a2 h1l1ei a19  131 

3lDma]l 0D9e10o g9h1e(]ai:  1 a19  1 ata] o nrc91 
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 ;1 liD ―2ta(eD1etDi]D‖ o aiDe e( D a19 t]a12he th1]D1ea 0D9e10o aih21o 

ar: 32i1ta]e s]Deeo nr9n1 0 ihe he a l]a1etalh11 1t 32itDhD]ia2iD]‘e lm1 

1eD1 tDllD]e l1 2r2 D t]1i n9cr01 

 32itDhD]ia2iD] 11 n1] h1ae 1t liD a11mh1a 1h19 o4(li e](2htta 

4h2ia]9e11 0D910o 2Dmhel11o rr: g9mh1 1DttD1o nrr90 1 ihe  1t(iD 

h12t(9De a l]a1etalh11 1t 32itDhD]ia2iD]‘e n1rr ]D hDm 1t 

aa1l‘e r1li]1e1t1a 01 

 1h o09r1n0 ‖eDh9at Dte11 ]1t 11eaD] t1 iehi2Dla2 a ]1t aD9t― EL t]aaiD1l 

]BR :cc –ccn 1;]hah1at 2D]ia1 ―t9DD e( Dh1Di aalD2ihei(e 9D]  D]1(1tl 

tr] D9tD t]a(D1‖ e(etheiD9 h1 liD rliD1aD(i n1r9 oa ahtaetD h1 HGK t1co 

    hhho n[]–R1 

 

 

 اعمال أونً نمفكرين اخرين 

 61D2 io r(a(elo n911o g1e  t1eo9hD (19 1Dli191t1ahD 9D] eiht1t1ahe2iD1 
nheeD1e2iatlD1 0g12 2t1eD9ha a19 1Dli191t1a  1t liD siht1t1ah2at 

32hD12De o01]hah1att  9Dth D]D9 ae tD2l(]De n9 r–BB oe(etheiD9 2Dheeha: 

 D(e1D]1 

 6]a19heo ai]helha1 r(a(elo n9n[o  11 9Di 6Da]htt 9D] 2De2ih2ilD 9D] 
siht1e1eihD 0;1 liD a112Del 1t  hel1]  1t siht1e1ei  o0h1a(a(]at 

9heeD]lalh11o a1eD1iaaD1: 6111hD]1 

 ––– on9][–BBo  a19e(2i 9D] 2De2ih2ilD 9D] 2]hD2ihe2i-4 ihe2iD1 
siht1e1eihD 0 a19e11  1t liD  hel1]  1t 2]DD -41ia1 siht1e1ei  o0] 

 1t(iDe h1 B ea]leo 6D]th1: 21 4DhiD]1 

  aia11o  1ia11 2D1]ao n19Ro 1Dla2]hlhe(D oh1  aia11: n]hlh1ae 11 
siht1e1ei  a19 2a1a(aaD0 oc  1 o0l]a1e1 aD11Dli  a 1Deo aaie]h9aD: 

aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Dee1 

  D]9D]o  1ia11 21llt]hD9r oW5  1ia11 21llt]hD9  D]9D] 3oilth2iD nD] D o61 

3(eia1 Dl at1 0D9e10o 6D]th1: nDh9ia11o n911–1 

 ––––r oG5  1ia11 21llt]hD9  D]9D] nD] D oi1 2ahD] Dl at1 0D9e10o t]a1 t(]l 

ai 1ah1: eD(le2iD] ataeeh D]  D]taao nr9[–1 

 ––––r oHPS5  121  D]9D]: siht1e1eih2at n]hlh1ae o1h2iaDt r1 t1]elD] 

0l]a1e1 s D910o aaie]h9aD: aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Deeo c  c1 
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 ––– on1B1–9o t]aaiD1le 11 4D2D1l 2D]ia1 2hlD]al(]D 0D 2D]ele 11 

ta1a(aaDo0 HPS ]]–BR0 1t(tt lD l a ahtaetD h1 G01 

 ––– on1B9o ;1  i1iae reel‘e n]hlh1aeo HPS nB1–n111 

 ––– on1Bro a]hlh2at t1]Dele oe e1 n a19 Ro h1 3DtD2lD9 n]hlh1ae 11 rDeliDlh2e o

2]Da1]  111]D 0D910o s]h12Dl11o r : s]h12Dl11 i1h D]ehl  s]Deeo c  B1 06 e1 

c a19 ] ia D 11l  Dl eDD1 l]a1etalD9 a19 a]D 11t  a ahtaetD h1 W01 

 ––– on11co  ]DalheD 11 liD ;]hah1 1t 2a1a(aaDo HPS B[–nBR1 

 ––– on11Ro  ihe  11 a siht1e1ei  1t  hel1] o HPS c1c–][91 

 ––– on11R a19 n119rro  1t ethD9D] 0s1e(ta] 311ae o0a ahtaetD h1 G1 

 ––– on119o ;1 liD a1a1hlh11 a19 3D1ealh11 1t liD  (ia1 31(to HPS n91–

cRR1 

 ––– on19R–rno t9Dae t1] liD siht1e1ei  1t  hel1]  1t  (ia1hl  ol]a1etalD9 

(19D] liD lhltD ;(lth1De 1t a siht1e1ei  1t liD  hel1]  1t 1a1 o 1 ai(]2ihtt 

0D910o 211911:  1  1i1e11r21  a1ea]9o n9 ]1 

 ––– on191o 219: 31iD a11 D]ealh11e ot]D9D]h2   1 6(] ia]9l 0D910o rDm 

r1] :  D]hlae s]Deeo nrR 1 4De]h1lD9 t19ha1ae1the: 61eee-1D]]htto nrBc1 

 ––– on1rBo ;1 liD 3a h1] 1t 1a1 h19 a221]9h1a l1 1(] th]el  i]DD 21eeDte o

a ahtaetD h1 W a19 G1 

 ––– on1r1o ;1 219‘e 311o liD n1]t9‘e 3a h1]o a221]9h1a l1  1i1‘e 21eeDt o

a ahtaetD h1 W1 

  a21eho t]hD9]h2io n19[o seD] 9hD 2Di]D 9De 3eh11ea h1 6]hDtD1 a1  D]]1 
11eDe 1D19Dtee1i1 0;1 liD e12l]h1D 1t 3eh11ea h1 2DllD]e l1 1]1 11eDe 

1D19Dtee1i1 o06]Deta(: 2 mD1 

 aa1lo tiia1(Dto 5n19nr1o 5 a]hlhe(D 1t s(]D 4Dae11 or1]ia1 aDie 3ihli 

0l]a1e10o 211911: 1a2ihtta1o nrcr1 

 2(liD]o 1a]lh1o n[] o 3D19e]hDt  1i e1tiDle2iD1 02DllD] 11  ]a1etalh11 o0

3l(llaa]l: 4D2taio nrc91 

 111laha1Do 1h2iDt 9Do n[9 o ―re1t1ahD 9D 4ahi119 9D 3De119D‖ 

911eD3 911i a4 ]1t  a1t1er―0ehi 1h o0‖ 2De geeahe osa]he: 2atthia]9o c  11 

 4hllD]o  Dh1]h2io n9n1o iDeD] 9hD 6ht9(1a 9De siht1e1eiD1 9(]2i 9hD 
2De2ih2ilD 9D] siht1e1eihD 0;1 liD g9(2alh11 1t liD siht1e1eiD] li]1(ai 

 hel1]  1t siht1e1ei  o0h1 ihe nDt2iD1 gh1tt(  ial 9hD siht1e1eihD 9De 
aa]lDeh(e a(t 9hD r(eeht9(1a 9D] 9De 3eh11eae aDiaelo (19 mDt2iD 
6D]ri](1aee(1 lD iaeD1 eDh9D siht1e1eihD1 ihl Dh1a19D] aDiDh1n rDeel 
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Dh1D] )(aaeD: iDeD] 9hD 6ht9(1a 9De siht1e1eiD1 9(]2i 9hD 2De2ih2ilD 9D] 
siht1e1eihD o2Dheeha: 6]12 ia(e1 

 ––– on9cr–[]o 2De2ih2ilD 9D] siht1e1eihD 0 hel1]  1t siht1e1ei  o0nc 

 1t(iDeo  aie(]a: t1 sD]liDe1 

 32itDaDto t]hD9]h2ir oHLWK] a]hlhe2iD t]hD9]h2i 32itDaDt r(eaaeD og1 

6DitD] Dl at1 0D9e10o 1(1h2i: t1 32i 1h1aio nr[9–1 

 –––r oPP5 t]hD9]h2i 32itDaDt n1rR–n9 c 13Dh1D e]1eahe2iD1  (aD19e2i]htlD1 o

 1 1h11] 0D910o  hD11a: aa]t a11DaD1on99c1 

 –––on1r1o siht1e1eihD 9D] siht1t1ahD 0siht1e1ei  1t siht1t1a  o0h1 

 a1(lhDt1hg ]D1hD lhi ‘Dha1t1this ]D9 Dhie1e1this‗ etDaDti23 i2h]9Dh]t―

iD]a(eaDaDeD1  11  1eDt a ]1D]‖o 21a1e n1 0nrc910 

 ––– on1r9― orliD1aD(i t]aaiD1le‖o l]a1etalD9 h1 EL1 

 ––– on1r9e‘DilD12 1;― o 1DhelD]1h o‖ PP1 

 ––– on1rro 2(2h19D ol]a1etalD9 h1 EL :Rn–nR 1 

 –––r on9 9 5n9Rro ;1 liD 2a1a(aaD a19 nhe91i 1t liD t19ha1e 0seD] 9hD 
3e]a2iD (19 nDheiDhl 9D] t19hD] o0h1  iD rDeliDlh2 a19 1he2Dtta1D1(e 
n1] e 1t t]hD9]h2i  11 32itDaDt og1 1htth1al11 0l]a1e10o 211911:  1 21 

61i11 

 –––r oEL] 2(2h19D a19 liD t]aaiD1le os1 th]2i1m 0l]a1e10o 1h11Dae1the: 

i1h D]ehl  1t 1h11De1la s]Deeo nrrr1 

 3l]a(eeo ea h9 t]hD9]h2io n9][–Bo eae 2DeD1  De( o ]hlhe2i eDa]eDhlDl 0 iD 
2htD 1t  De(e a]hlh2att  g aih1D9 o0 reh1aD1: a1t1 ;eha19D]1 

 

 مخاخرةانمؤنفاث ان

 6D]ia1o r1l1h1Do nr9Ro 2‘ne]D( D 9D t‘9l]a1aD]: a(tl(]D Dl l]a9(2lh11 9a1e 
t‘rttDiaa1D ]1ia1lhe(D osa]he: 2atthia]91 

 6D]ia1o r1l1h1D a19 ai]helha1 6D]1D] 0l]a1e1 s D9e10o nrrro eDe 9htt9]D1lDe 
i9li19De 9( l]a9(h]D Dl a(l]D lD lD oe  t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]o sa]he: 

3D(ht1 

 6D]1D]o ai]helha1o nrr[o 2a eiht1e1eihD 9D 32itDhD]ia2iD] osa]he: g9hlh11e 

9( aD]t1 

 61mhDo r19]Dmo nrr1o t]1i 41ia1lh2hei l1 a]hlh2at  iD1] :  iD 
siht1e1ei  1t 2D]ia1 2hlD]a]   iD1]  o211911: 41(ltD9aD1 
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 6]a19lo 4h2ia]9 61o 5nrRnr nrB9o  iD siht1e1ei  1t 32itDhD]ia2iD]:  iD 
eD Dt1eiD1l 1t  he  iD1]  1t 32hD1lhth2 a19 4Dthah1(e a11mtD9aD orDm 

r1] : 2]DD1m1191 

 6]9ihD]o nihtDo 5nr]Br nrB]o ― iD t1]ialh11 1t ;(]  hel1]  1t 

siht1e1ei ‖o h1 siht1e1ei  a19  hel1] : geea e s]DeD1lD9 l1 g]1el aaeeh]D] o

4a i119 athea1e   a19  1 1 sal11 0D9e10o rDm r1] : sDlD] 3ihli r  a]eD] 

 1]2ie11 e1 

 6(]91]to ehDlD] a19 4Dh1i1t9 32iir2 D] 0D9e10o nrr9o ehat1ahe2iD 
nheeD1e2iatl osa9D]e1]1: t1 32i 1h1ai1 

 aD]2Dto 2a]hea a19 r9]ha1a 3D]ea1 0D9e10o c n[o t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD] 
a19 liD i(Delh11 1t  ]a1etalh11o n9n]–c n] o6D]th1: 9D 2]( lD]o c n[1 

 a1eD]h(o g(aD1h1o c n[o  11  D]9D] ehe  (ie1t9l0 o2De2ih2ilD 9D] 
3e]a2ieiht1e1eihD o 1t1 c0o  reh1aD1: ra]] t]a12  rllDiel11 

 ehtliD o nhtiDtio 5n9B r nr9[o ―32itDhD]ia2iD]‘e  D]iD1D(lh2at 3 elDi h1 

4Dtalh11 l1 ga]thD] s]1lDela1l  D]iD1D(lh2e‖o h1 HWH :]]–cc91 

 –––r on91  5nrBB–nr1 o 2DeD1 32itDhD]ia2iD]e oc  1te1o 1a]lh1 4D9D D] 

0D910o 6D]th1: 9D 2]( lD]1 

 –––r onr   5nr9[1h o‖e2hl(D1Di]D  t1 Deh4 Di ― o HWH :c][–cB 1 

 –––r oHWH5  D]iD1D(lh2e a19 liD 3l(9  1t  hel1]  03DtD2lD9 n1] e o 1t1 

R o04(91tt r1 1a  ]DDt a19 t]hlit1t 419h 0D9e10o s]h12Dl11o r : s]h12Dl11 

i1h D]ehl  s]Deeo nr9[1 

 ta(tto aaliD]h1D 11o nrr[o ―6D 119 a11t]11lalh11n  iD ga]t  

32itDhD]ia2iD] a19 tDih1hel 11]at  iD1] ‖o h1 WH :Rn–B[1 

 t1]elD]o 1h2iaDt r1o c n ao rtlD]  D]9D]: siht1e1ei  1t 2a1a(aaD h1 liD 
2D]ia1  ]a9hlh11 o; t1]9: ; t1]9 i1h D]ehl  s]Dee1 

 ––– oc n e o 91a eiDte1]s Di13 :e2hl(D1Di]D  e‘]Di2ai]DhDti23―

31t(lh11e‖o h1 ihe c n a: ]Bc–]r 1 

 ––– oc n 2o ― D]9D]o 32itDhD]ia2iD]o a19 liD 6h]li 1t t1]Dha1heh1a 

 ]a1etalh11‖o h1 ihe c n a: ]rn–RB91 

 ––– oc nnao 2D]ia1 siht1e1ei  1t 2a1a(aaD: t]1i 32itDaDt l1  DaDt a19 
6D 119 o; t1]9: ; t1]9 i1h D]ehl  s]Dee1 

91h:n 1n r]ra2e]1t:1e1etrr19 nrrB R9nR1  n1   n 

 ––– oc nneo ―siht1e1ei  1t 2a1a(aaD h1 liD rh1DlDD1li aD1l(] ‖o h1 ihe 

c nna: c[]–c9[1 
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 ––– oc nn2o ― D]iD1D(lh2e‖o h1 ihe c nna: c9B–]]c1 

  ––– oc nc1  ]1leh  Di ― ot siht1e1ei ‖o h1  iD aaie]h9aD  hel1]  1t 
siht1e1ei  h1 liD rh1DlDD1li aD1l(]  0n1r –n91 0 oaaie]h9aD: aaie]h9aD 

i1h D]ehl  s]Deeo eaaDe cB]–crc 191h:n 1n n1ra ;r19 [nnr1[c[11 n[ 

 ––– oc n] 1h o‖lolhe]D h1i ]D9 ttD911 1hDe 91( taD9hea1(9th6 el9t1ei( ― o

1h2iaDt e]D D]o 1h2iaDt r1 t1]elD]o aah-imD  1ttia11o a19 ata(e  hDmDa 

0D9eo01 ehD 6ht9(1a 9D] 119D]1D ot]a12 D  D]taa: 1a]e(]a1 

 ––– oc nR9D0 ]aeear ahtae 1h o‖Daa(a1a2 91a ieh2hl1ai14― oo01  iD 
4DtD a12D 1t 41ia1lh2hei o; t1]9: ; t1]9 i1h D]ehl  s]Deeo eaaDe B9–9B 1

91h:n 1n r]ra2e]1t:1e1rr19 nrrr1Bc n1  ]1   [ 

 ––– oc n[ o hleh(a1h2 ]D9 oDi2a]e3 ]D9 Dhie1e1this ]D9 1h 11hl(t1 D4 D1hg― o

9D]  D]iD1D(lh  (19 9D] seD]eDle(1aeliD1]hD hi eeolD1 n91 (19 t]riD1 nr1 

 ai]i(19D]l: 9D(le2iD (19 t]a1e ehe2iD 6Dhl]oaD‖o h1 aD]2Dt a19 3D]ea1 

c n[ oeaaDe c]–R 1 

 t]a1 o 1a1t]D9o nr9[o eae h19h h9(DttD rttaDiDh1D:  D lel]( l(]hD](1a (19 
-h1lD]e]Dlalh11 1a2i 32itDhD]ia2iD] ot]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aie1 

 ––– onrr o eae 3aaea]D (19 9ae i1eaaea]D: 3l(9hD1 e(] 9D(le2i-
t]a1e ehe2iD1  D]iD1D(lh  (19  D lliD1]hD ot]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aie1 

 2a9aiD]o  a1e-2D1]ao 5nrB r c  co  ](li a19 1Dli19 orDm r1] : 

a11lh1((i1 

 2Dt9eDleD]o 2(leo nrB9o ehD siht1e1eihD 9D] siht1e1eihDaDe2ih2ilD hi nr1 
 ai]i(19D]l—)(] nheeD1e2iatleliD1]hD 9D] 

siht1e1eihDaDe2ih2ilee2i]Dhe(1a (19 -eDl]a2il(1a o1DheD1iDhi ai 2ta1: 

 ah11 

 2heeD]o  Dti(l a19 sDlD] 32iihllD]o nr1ro 3e]a2imheeD1e2iatl (19 
3e]a2ieiht1e1eihD hi )DhlatlD] 9D] 41ia1lh  o reh1aD1: 2(1lD] ra]]1 

 2(D1liD]-2tDae11o sal]h2ha g1o nrr1o ;1 32itDhD]ia2iD] a19 2D19D] 
s1thlh2e o a]]hee(]ao sr:  ]h1hl  s]Dee t1lD]1alh11at1 

 2(D]1(tlo 1a]lhato nr9R–o  hel1h]D 9D t‘ihel1h]D 9D ta eiht1e1eihD o 1t1 co 

sa]he: r(ehD]1 

  a io 4(91tto n91 o ehD 41ia1lhe2iD 32i(tD: gh1 6Dhl]aa e(] 2De2ih2ilD 
9De 9D(le2iD1 2DhelDe o6D]th1: 2aD]l1D]1 t1(]li D9hlh11o 6D]th1: nDh9ia11o 

nrc 1 

  h]e2io g]h2 e11at9  ]1o nrB1o  ath9hl  h1 t1lD]e]Dlalh11 orDm  a D1 a19 

211911: ratD i1h D]ehl  s]Dee1 



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  61 

 

  ( eeD1o r19]Daeo nrBro ehD t]ri]1ia1lhe2iD a11eDelh11  11 seD]eDle(1a 
(19 r1Dha1(1a o)r]h2i a19 t]Dhe(]a :rlta1lhe1 

 aa(tea2io t]hD9]h2io nrB9o ―32itDhD]ia2iD]e t9DD 9D] ehatD lh ‖o rD(D 
)Dhle2i]htl tr] e elDialhe2iD  iD1t1ahD (19 4Dthah11eeiht1e1eihD on 0] :0

cc[–cB  191h:n 1n[n[r1eel1nrB91n 1]1cc[ 

 ahiiD]tDo  Dh1eo nr[1o ehD  D]iD1D(lh  32itDhD]ia2iD]e hi 
)(eaiiD1ia1a eDh1De eeD (talh D1 eD1 D1e o9heeD]lalh11o  Dh9DteD]a1 

 2aiio  (tha r1o nrrBo  iD 2h h1a 219: 32itDhD]ia2iD]‘e  iD1t1ah2at 
ree]1e]halh11 1t 3eh11ea oi1h D]ehl  sa] o sr: sD11e t a1ha 3lalD 

i1h D]ehl  s]Dee1 

 2Di1D]D]o  i1iaeo nr91o ehD a(1elliD1]hD t]hD9]h2i 32itDhD]ia2iD]e o

3l(llaa]l: atDll-a1lla1 

 1a]hyao  a2e(Dth1D 0D910o c  [o  iD aaie]h9aD a1iea1h11 l1 
32itDhD]ia2iD] oaaie]h9aD: aaie]h9aD i1h D]ehl  s]Dee1 

91h:n 1n n1raa;2 [cn9nRR9  

 rhDe(i]o 4h2ia]9 41o nrBRo 32itDhD]ia2iD] 11 ai]hel a19 4Dthah11 orDm 

r1] : 32]he1D]1 

 ;9De]D2ilo 4(91tto nr]co 32itDhD]ia2iD]e 3 elDi 9D] reliDlh  o6D]th1: 

 (1 D] (19 er11ia(el1 

 satiD]o 4h2ia]9 g1o nrBro  D]iD1D(lh2e: t1lD]e]Dlalh11  iD1]  h1 
32itDhD]ia2iD]o ehtliD o  Dh9DaaD]o a19 2a9aiD] og a1el11o t2: 

r1]limDelD]1 i1h D]ehl  s]Dee1 

 sale2io  D]ia11o nrBBo ―t]hD9]h2i 32itDaDte dsiht1e1eihD 9D] siht1t1ahDa 

(19 32itDhD]ia2iD]e t]riD g1lmr]tD e(]  D]iD1D(lh ‖o h1 )Dhle2i]htl tr] 
 iD1t1ahD (19 ah]2iD oB]0R :0R]R–R1c1 

 4D9D D]o 1a]lh1o nr1]o 32itDhD]ia2iD]: 2htD a19  i1(ail osihta9Dteiha: 

t1]l]Dee1 

 4h21D(]o sa(to nr1]o ― iD  ae  1t  D]iD1D(lh2e‖o siht1e1ei   19a  on10c :0

nnc–nc9 191h:n 1[9R reihtl19a nr1]n1c]c 

 ––– onr11o‖e2hl(D1Di]D  e‘]Di2ai]DhDti23― o  iD 111hel oB 0c :0n9n–nr1 1

91h:n 1[9R ri11helnr11B c[ 

 32i1tleo 2(1lD] onr9Ro ehD siht1e1eihD 32itDhD]ia2iD]e oea]iela9l: 

nheeD1e2iatlth2iD 6(2iaDeDtte2iatl1 

 ––– onrr[o glih  (19  D]iD1D(lh : 32itDhD]ia2iD]e 2](19tDa(1a 9D] 
2DhelDemheeD1e2iatlD1 ot]a1 t(]l ai 1ah1: 3(i] aie1 
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 3hama]lo ai]hel1ei  11o n9[1o 32itDhD]ia2iD]e ee 2i1t1ahe2iD 
 1]a(eeDle(1aD1o h1eeDe119D]D 9hD 6Da]httD 9De 2Dtrite (19 9D] 

t19h h9(athlol oh1  ai]er2iD] tr] 9D(le2iD  iD1t1ahD :9cr–9BR 14De]h1lD9 

ea]iela9l: nheeD1e2iatlth2iD 6(2iaDeDtte2iatl nr1R1 

 3e119ho sDlD]o nr1 o ―2‘iD]i91D(lhe(D 9D 32itDhD]ia2iD]‖o s19lhe(D oc :

nRn–n[[ 1s(etheiD9 h1 g1atheio nr9Bo ―32itDhD]ia2iD]‘e  D]iD1D(lh2e 

 19a ‖o h1 ihe ;1  D l(at i19D]ela19h1a a19 ;liD] geea e 0 iD1]  a19 
 hel1]  1t 2hlD]al(]D n[ o0 a] D  1D19Dte1i1 0l]a1e10o 1a12iDelD]: 

1a12iDelD] i1h D]ehl  s]Deeo r[–nnR1 

  i1iaeo t]a1ç1heo c n[o 2‘a]l 9D l]a9(h]D: D1tD(  eiht1e1eihe(Deo 9lihe(De 
Dl e1thlhe(De 9D ta l]a9(2lh11o   ea]lh] 9D ta 2]hlhe(D t1]i(t9D ea] tDe 

41ia1lhe(De attDia19e   t‘D1211l]D 9De l]a9(2lh11e t]a1çaheDe o912l1]at 

9heeD]lalh11o i1h D]ehl9 9D 2httD ]1 

  D1(lho 2am]D12Do nrr[o  iD  ]a1etal1]‘e t1 hehehthl : r  hel1]  1t 
 ]a1etalh11 o211911: 41(ltD9aD1 

 na2io  1a2ihio nrcB–nr]]o eae  D]elDiD11 2](19eraD Dh1D] 2De2ih2ilD 
9D] iD]iD1D(lhe2iD1  iD1]hD hi nr1  ai]i(19D]l  ]De]h1lD9  ht9DeiDhi: 

2D1]a ;tieo nrBB1 

 naa1D]o tat o nr1Ro 32itDhD]ia2iD]e ehatD lh 1 gh1D  ]hlhe2iD 
t1lD]e]Dlalh11 o2rlD]et1i1 

 nDi](1ao 2D1]ao nrc o ehD ehatD lh  32itDhD]ia2iD]e o reh1aD1:  1a161 

11i]1 

 )DttD]o g9(a]9o n9R]o ―ehD 2De2ih2ilD 9D] atlD1 siht1e1eihD h1 9D1 

tDlel D]tt1eeD1D1 [   ai]D1 ihl eDe119D]D] 4r2 eh2il a(t 9hD 1D(D]D1 

6Da]eDhl(1aD1 9D]eDteD1‖ 0― iD  hel1]  1t r12hD1l siht1e1ei  h1 liD 2ael 

thtl  rDa]e mhli 3eD2hat rllD1lh11 l1 liD 11el 4D2D1l  ]DaliD1le 1t 

tl‖0o  ai]er2iD]  Reprinted in his Kleine Schriften, Berlin: de Gruyter, 1910: 1–

85. 9D] 4De]h1lD9 h1 ihe atDh1D 32i]htlD1 o6D]th1: 9D 2]( lD]o nrn : n–9[1  

 أدواث أكاديميت

 

How to cite this entry. 

 

Preview the PDF version of this entry at the Friends of the SEP Society. 

 

Look up this entry topic at the Indiana Philosophy Ontology Project (InPhO). 

 

Enhanced bibliography for this entry at PhilPapers, with links to its database. 

 مصادر أخري عهً الإنخرنج



 ــــــــــــــــــــــــــــــــ    ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 Copyright 2017© حكمت  63 

 

 [Please contact the author with suggestions.] 

 مداخم ذاث صهت

 Hamann, Johann Georg | Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: dialectics | Herder, 

Johann Gottfried von | hermeneutics | Jacobi, Friedrich Heinrich | Kant, 

Immanuel | Kant, Immanuel: moral philosophy | religion: philosophy 

of | Schlegel, Friedrich | Spinoza, Baruch 

 

 


